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Реöенçиðуемый1 сáоðник доку-
менòоâ, соãласно анноòаöии, посâя-
щён «исòоðии âçаимооòношения паð-
òийноãо ðукоâодсòâа СССР с оðãана-
ми ãосáеçопасносòи». В аðхеоãðафи-
ческом пðедислоâии оòмечаеòся, чòо â 
неãо âключено áолее 300 докуменòоâ 
иç Аðхиâа Пðеçиденòа РФ (АП РФ), 
ГА РФ, РГАСПÈ, РГАÍÈ, «осноâной 
массиâ» коòоðых «пуáликуеòся âпеð-
âые». Докуменòы сисòемаòиçиðоâаны 
по хðонолоãии. Сðеди них — «посòа-
ноâления Полиòáюðо ЦК ВКП(á), 
маòеðиалы Пленумоâ ЦК ВКП(á), 
сâяçанные с деяòельносòью оðãаноâ 
ãосудаðсòâенной áеçопасносòи. Доку-
менòы, â коòоðых пеðâые лиöа ãосу-
даðсòâа опðеделяли çадачи и напðаâ-
ления ðаáоòы âедомсòâа… докуменòы 
о финансоâом оáеспечении âедом-
сòâа, письма о áукâально нищенском 
положении соòðудникоâ ВЧК. Реше-
ния о пðоâедении сòðукòуðных иçме-
нений… уòâеðждение ноâых шòаòоâ» 
(с. 72). Íаучно-спðаâочный аппаðаò 
сосòоиò иç оãлаâления, исòоðическо-
ãо и аðхеоãðафическоãо пðедислоâий, 
подсòðочных пðимечаний, òексòоâых 
комменòаðиеâ, списка сокðащений и 
именноãо укаçаòеля.

Сáоðник âыполнен как мало-
òиðажный (âсеãо 500 экçемпляðоâ) 
и пðиуðочен к 100-леòнему юáилею 
оáðаçоâания ВЧК. Каçалось áы, эòо 
ðядоâое âедомсòâенное иçдание, ка-
ких мноãо âыходиò «к даòе», и можно 
áыло áы пðойòи мимо, не пðидаâ ему 
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осоáоãо çначения. Îднако на еãо пðи-
меðе можно çаòðонуòь ðяд сеðьёçных 
пðоáлем, сâяçанных с соâðеменной 
научной ðаáоòой и пуáликаòоðской 
пðакòикой.

Раáоòы Î.Б. Моçохина хоðошо 
иçâесòны исследоâаòелям соâеòско-
ãо пеðиода. За последние несколько 
леò им иçдана сеðия докуменòальных 
пуáликаöий, осноâанных на малодо-
сòупных докуменòах АП РФ и Ценò- 
ðальноãо аðхиâа ФСБ1. В оòношении 
эòих иçданий сложилась паðадок-
сальная сиòуаöия. С одной сòоðоны, 
спеöиалисòы пðи ðаçãоâоðах о них ча-
сòо иðонически улыáаюòся. С дðуãой 
сòоðоны, исòоðики, не имея досòупа к 
âедомсòâенным докуменòам, âынуж-
дены ссылаòься на опуáликоâанные 
Моçохиным сòаòисòические сâедения 
о количесòâе жеðòâ ðепðессий2.

Уâы, пðофессиональной оöенки 
эòих пуáликаöий пока пðакòически 
неò. Èсключение сосòаâляеò кðиòиче-
ская сòаòья А.Г. Теплякоâа. Пðичисляя 
Моçохина к числу «хаðакòеðных оá-
ðаçчикоâ соâðеменной âедомсòâенной 
аðхеоãðафии», учёный уòâеðждаеò, чòо 
пðиâодимые им данные подсчиòаны 
некоððекòно и сущесòâенно çаниже-
ны, а еãо òексò â öелом хаðакòеðиçу-
юò òенденöиоçносòь, «плохое çнание 
соâðеменных ðаáоò», «неáðежносòь», 
умалчиâание и искажение факòоâ, а 
òакже áольшое количесòâо «сеðьёç-
ных ошиáок, â ò.ч. пðи öиòиðоâании 
âажных докуменòоâ»3. Îднако âсòðе-
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чаюòся и положиòельные оòклики — 
напðимеð, ðеöенçия к.и.н. С.В. Тужи-
лина на сáоðник «Полиòáюðо и Леâ 
Тðоöкий. 1922—1940», коòоðый, по 
мнению ее аâòоðа, можеò «сущесòâен-
но дополниòь наши пðедсòаâления о 
âнуòðиполиòической áоðьáе». Укаçы-
âая на дðуãие сáоðники Моçохина, â 
òом числе и на «Полиòáюðо и оðãаны 
ãосáеçопасносòи», Тужилин оòмечаеò, 
чòо осноâная масса докуменòоâ «ðас-
секðечена недаâно и ðанее áыла недо-
сòупна исследоâаòелям, чòо çаòðудня-
ло пðоâедение полноöенноãо аналиçа 
â пðоöессе оáъекòиâноãо иçучения 
ноâейшей исòоðии нашей сòðаны».  
В оòношении ðеöенçиðуемоãо сáоð-
ника оòмечаеòся лишь одно «досадное 
оáсòояòельсòâо» — еãо «неçначиòель-
ный» òиðаж4. Èменно âыскаçыâания 
оá «осоáой çначимосòи» пуáликуемых 
Моçохиным докуменòоâ, якоáы ðанее 
недосòупных исследоâаòелям, и поáу-
дили меня к написанию насòоящей 
ðеöенçии.

800-сòðаничное иçдание пðоиç-
âодиò солидное âпечаòление, — ко-
òоðое, однако, ðаçâеиâаеòся даже пðи 
поâеðхносòном çнакомсòâе. Вопðосы 
начинаюòся уже с наçâания: â нём 
не укаçаны хðонолоãические ðамки. 
В оãлаâлении даòы докуменòоâ òакже 
оòсуòсòâуюò. Íеò их и â аðхеоãðафи-
ческом пðедислоâии — если не счи-
òаòь фðаçы о òом, чòо пуáликуемые 
докуменòы ðаскðыâаюò «деяòельносòь 
оðãаноâ áеçопасносòи â пеðиод су-
щесòâоâания пеðâоãо â миðе соöиа-
лисòическоãо ãосудаðсòâа». Îднако, 
пðолисòаâ сáоðник, âыясняем, чòо â 
нём пðедсòаâлены маòеðиалы çа де-
каáðь 1917 ã. — аâãусò 1989 ã., â òо 
âðемя как СССР сущесòâоâал с 1922 
по 1991 ã., а Полиòáюðо ЦК ВКП(á) — 
до 1952 ã., коãда áыло пеðеименоâано 
â Пðеçидиум ЦК КПСС, а â 1966 ã. — 
â Полиòáюðо ЦК КПСС.

Заãолоâок не оòðажаеò и содеð-
жания сáоðника. Так, â анноòаöии 

укаçыâаеòся, чòо сáоðник посâящен 
«исòоðии âçаимооòношения паðòий-
ноãо ðукоâодсòâа СССР с оðãанами 
ãосáеçопасносòи» — òеме, скажем 
пðямо, хоðошо иçученной. В аðхео- 
ãðафическом пðедислоâии сосòаâи-
òель ãоâоðиò уже о «деяòельносòи оðãа- 
ноâ áеçопасносòи» â öелом. Íа сай-
òах оòечесòâенных Èнòеðнеò-маãаçи-
ноâ ðаçмещена ðаçâёðнуòая аâòоðская 
анноòаöия, â коòоðой оòмечаеòся, 
чòо «подáоð маòеðиалоâ сòаâиò сâо-
ей öелью оáъекòиâно покаçаòь оð-
ãаны ãосáеçопасносòи, оòðаçиòь как 
положиòельные, òак и оòðиöаòель-
ные сòоðоны их деяòельносòи. Книãа 
ðасскаçыâаеò о òом, как спеöслужáы 
“пðоâодили линию паðòии”, и оá 
оáыденной сòоðоне жиçни чекисòоâ; 
о ðеçонансных полиòических делах и 
о сòðукòуðных пðеоáðаçоâаниях â âе-
домсòâе… Здесь и сухие фоðмулиðоâ-
ки оòчёòоâ, и ðиòоðические фиãуðы иç 
âысòуплений пеðâых лиö ãосудаðсòâа, 
и иссòуплённые… письма осуждённых 
с пðосьáой “пеðесмоòðеòь и ðассле-
доâаòь дело”, и âиòиеâаòые áюðокðа-
òические оáоðоòы мноãосòðаничных 
служеáных çаписок»5.

Глаâный âопðос, âоçникающий 
пðи аналиçе люáой пуáликаöии òакоãо 
ðода — какоâы кðиòеðии оòáоðа доку-
менòоâ? Удиâиòельно, но аâòоð сáоð-
ника умалчиâаеò и оá эòом, и чиòаòе-
лю осòаёòся лишь òеðпелиâо лисòаòь 
мноãосòðаничный фолианò. Пеðâое, 
чòо пðиâлекаеò âнимание — неðаâ-
номеðное ðаспðеделение докуменòоâ 
по ãодам. Íапðимеð, çа 1919 ã. опу-
áликоâано 14 докуменòоâ, 1920 ã. — 3, 
1921 ã. — 14, 1922 ã. — 41, 1923 ã. — 6, 
1925 ã. — 12, 1926 ã. — 4, 1927 ã. — 6, 
1928 ã. — 1, çа 1929 ã.— 4 докуменòа. 
Такая же сиòуаöия с 1930—1940-ми ãã. 
Докуменòы çа 1947—1950, 1955, 1958, 
1961—1962, 1964—1966, 1969—1972, 
1974—1988, 1990—1991 ãã. â сáоðнике 
оòсуòсòâуюò, пðичины эòоãо сосòаâи-
òелем не оãоâоðены. За 1959, 1960, 
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1963, 1967, 1968, 1973, 1989 ãã. опуá- 
ликоâано по одному докуменòу.

Внуòðи хðонолоãических пеðи-
одоâ подáоð докуменòоâ лишён ка-
кой-лиáо лоãики, не соáлюдён áаланс 
между ключеâыми и менее âажны-
ми. Íапðимеð, опуáликоâано «По-
ложение о соçдании МВД СССР» 
1953 ã. (№ 286), но неò ðаâноçнач-
ноãо «Положения оá ÎГПУ и еãо оð-
ãанах» 1923 ã. Èç 14 докуменòоâ çа 
1923—1924 ãã. 10 посâящены ðаçме-
ðам смеòы ÎГПУ. Соáыòиям Большо-
ãо òеððоðа посâящено 16 докуменòоâ.  
Èç них о начальном пеðиоде (31 июля 
1937 ã. — 31 янâаðя 1938 ã.) — âсеãо 
òðи, и посâящены они òакому âòоðо-
сòепенному âопðосу, как оðãаниçаöия 
полиòоòдела 12-ãо оòдела Глаâноãо 
упðаâления ãосудаðсòâенной áеçопас-
носòи (ГУГБ) ÍКВД (№ 195—197). 
Íе поясняя чиòаòелю, чем çанимался 
эòоò оòдел, Моçохин ðаçмещаеò со-
пðоâодиòельное письмо Í.È. Ежоâа 
А.А. Андðееâу к òексòу пðоекòа посòа-
ноâления ЦК ВКП(á), посòаноâление 
Îðãáюðо ЦК ВКП(á) и посòаноâле-
ние Полиòáюðо ЦК ВКП(á). Тексòы 
эòих òðёх докуменòоâ — иденòичны! 
Îòмечу, чòо пðимеðоâ пуáликаöии 
дуáлиðующих дðуã дðуãа маòеðиалоâ â 
сáоðнике немало. Îáычно òакую ин-
фоðмаöию ðаçмещаюò â пðимечаниях.

За янâаðь—нояáðь 1938 ã. опуá- 
ликоâано 13 докуменòоâ (№ 198—
210). Все они хоðошо иçâесòны ис-
следоâаòелям. Эòо посòаноâления 
ЦК ВКП(á) оá иçменении оðãаниçа-
öионной сòðукòуðы ГУГБ ÍКВД, о 
численносòи поãðаничных и âнуòðен-
них âойск ÍКВД, о çаðаáоòной плаòе 
соòðудникоâ, «оá аðесòах, пðокуðоð-
ском надçоðе и âедении следсòâия» 
(а òакже пðикаç ÍКВД по эòому âо-
пðосу), о поðядке соãласоâания аðе-
сòоâ, çакðыòое письмо ЦК ВКП(á) 
(ошиáочно наçâанное «ðешением 
ЦК ВКП(á)») о неоáходимосòи âçяòь 
на учёò âсех оòâеòсòâенных ðаáоòни-

коâ оðãаноâ ÍКВД. Как âидим, çдесь 
неò «иссòуплённых… писем осуждён-
ных с пðосьáой “пеðесмоòðеòь и ðас-
следоâаòь дело”». Заáеãая âпеðёд, оò-
мечу, чòо не найдём мы их и â дðуãих 
ðаçделах.

Распðеделение докуменòоâ çа пе-
ðиод Великой Îòечесòâенной âойны 
òакже неðаâномеðно: 5 докуменòоâ — 
çа июль—аâãусò 1941 ã., 6 — çа ян-
âаðь, окòяáðь—нояáðь 1942 ã., 3 — çа 
апðель, май, нояáðь 1943 ã., 4 — çа 
июль, окòяáðь, декаáðь 1944 ã., 2 — çа 
янâаðь, май 1945 ã. Пðинöипы оòáо-
ðа по-пðежнему не пðослежиâаюòся. 
Íапðимеð, çа 1943 ã. опуáликоâаны 
посòаноâление Госудаðсòâенноãо ко-
миòеòа оáоðоны (ГКÎ) СССР о соç-
дании «Смеðш»; çаписка В.Í. Меðку-
лоâа È.В. Сòалину о ââедении единой 
фоðмы докуменòоâ, удосòоâеðяющих 
личносòь; посòаноâление СÍК СССР 
оá уòâеðждении шòаòной численносòи 
Íаðкомаòа ãосудаðсòâенной áеçопас-
носòи (№ 253—255).

Даже пðи поâеðхносòном çнаком-
сòâе с иçданием âыâод напðашиâаеò-
ся один: сосòаâиòель пðосòо опуáли-
коâал òо, чòо случайно оáнаðужил â 
аðхиâе. Íоâые, инòеðесные докумен-
òы òеðяюòся â массе âòоðосòепенных 
или имеющих оòдалённое оòношение 
к òеме, шиðоко иçâесòных исследо-
âаòелям или пуáликоâаâшихся ðанее, 
òипичных или попðосòу дуáлиðующих 
дðуã дðуãа. В ðеçульòаòе òема иçдания 
оò сòðаниöы к сòðаниöе âсё áолее ðаç-
мыâаеòся.

В аðхеоãðафическом пðедислоâии 
сосòаâиòель ðешиòельно написал, чòо 
данный сáоðник «сооòâеòсòâуеò науч-
ному òипу иçдания» и яâляеòся «мно-
ãоаспекòным исòочником» (с. 74), 
öель коòоðоãо — «соçдание досòупной 
исòочникоâой áаçы по òеме исследо-
âания пуòём ââедения â научный оáо-
ðоò ноâых, не пуáликоâаâшихся ðанее 
аðхиâных докуменòоâ». Подчеðкнул 
он и оðиãинальносòь сâоеãо òðуда: 



ГА
УГ
Н-П

РЕ
СС

192

«Îсноâной массиâ докуменòоâ сáоð-
ника пуáликуеòся âпеðâые» (с. 72)6.

Îднако âнимаòельный ðаçáоð 
не подòâеðждаеò эòи çаяâления. Аá-
солюòное áольшинсòâо докуменòоâ 
пðедсòаâляюò соáой копии иç фондоâ 
АП РФ7. Пðи эòом неоáъяснимо иã-
ноðиðоâание сосòаâиòелем òоãо фак-
òа, чòо мноãие иç них уже пуáликоâа-
лись ðанее, а подлинники находяòся 
на оòкðыòом хðанении â федеðальных 
аðхиâах. Так, к пðимеðу, иç леãенды к 
докуменòу, наçâанному сосòаâиòелем 
«Декðеò СÍК о неçаменимых соòðуд-
никах чðеçâычайных комиссий» сле-
дуеò, чòо он никоãда ðанее не пуáли-
коâался, еãо копия хðаниòся â АП РФ. 
Где же подлинник и какоâ к нему на 
сеãодняшний моменò ðежим досòупа — 
осòаёòся òолько доãадыâаòься.

Эòо оòносиòся пðакòически ко 
âсем посòаноâлениям ЦК РКП(á)—
ВКП(á) и ГКÎ СССР, декðеòам СÍК 
и мноãим дðуãим докуменòам, опуáли-
коâанным â сáоðнике. Большинсòâо иç 
них уже даâно ðассекðечены, хðаняò-
ся â федеðальных аðхиâах (РГАСПÈ, 
РГАÍÈ, ГА РФ), мноãие ðаçмеще-
ны на сайòе «Докуменòы соâеòской 
эпохи»8, а òакже ââедены â научный 
оáоðоò В.П. Данилоâым, Î.В. Хлеâ-
нюком, В.Í. Хаусòоâым, мноãими 
дðуãими исòоðиками и аðхиâисòами. 
Íе укаçыâая месòа хðанения подлин-
никоâ и их пеðâую пуáликаöию, Мо-
çохин, очеâидно, пыòаеòся пðидаòь 
сâоему сáоðнику çначимосòь, попуòно 
ââодя чиòаòеля â çаáлуждение9.

В аðхеоãðафическом пðедисло-
âии аâòоð оòмечаеò, чòо â леãендах к 
докуменòам «укаçыâаюòся и случаи 
пðедыдущей пуáликаöии докуменòоâ, 
если òакоâые имелись» (с. 74). Как оò-
мечалось âыше, эòо не сооòâеòсòâуеò 
дейсòâиòельносòи — к áольшинсòâу 
иç опуáликоâанных докуменòоâ òакие 
данные не пðиâодяòся. Эòоò, на пеð-
âый âçãляд, неçамеòный нюанс имееò 
пðинöипиальное çначение. Укаçыâая 

â леãенде òолько лишь месòо âедом-
сòâенноãо хðанения докуменòоâ, до-
сòуп к коòоðым сеãодня пðакòически 
çакðыò, сосòаâиòель не òолько пе-
ðечёðкиâаеò ðеçульòаòы мноãолеòних 
иçысканий âедущих исследоâаòелей 
и лишаеò âоçможносòи пðоâеðиòь ау-
òенòичносòь опуáликоâанных òексòоâ, 
но и искажаеò âоспðияòие сосòояния 
Аðхиâноãо фонда РФ, âносиò сумáуð 
â понимание сâяçей между докумен-
òальными комплексами. Èç-çа эòо-
ãо у неподãоòоâленных чиòаòелей и 
начинающих исследоâаòелей моãуò 
сложиòься ложные пðедсòаâления о 
сосòаâе фондоâ федеðальных аðхиâоâ, 
оá их досòупносòи и осâоенносòи ис-
следоâаòелями.

Аðхеоãðафическое пðедислоâие 
не содеðжиò исòоðиоãðафическоãо 
оáçоðа, â нём не укаçаны пðинöипы 
оòáоðа исòочникоâ, оòсуòсòâуеò ана-
лиç аðхиâных фондоâ, пðиâлечённых 
сосòаâиòелем â ходе ðаáоòы, не оáъ-
яснено, какой комплекс докуменòоâ 
испольçоâался и почему пðедсòаâле-
ны пðеимущесòâенно копии докумен-
òоâ, неò укаçания на их досòупносòь â 
дðуãих аðхиâах. Таким оáðаçом, пðе-
дислоâие скоðее напоминаеò наáоð 
сòандаðòных фðаç, нежели ðеальный 
ðасскаç оá аðхеоãðафических осоáен-
носòях иçдания.

Аðхеоãðафическое офоðмление 
иçдания имееò множесòâо недосòаò-
коâ. Заãолоâки к докуменòам сосòаâ-
лены неáðежно, â них оòсуòсòâуеò 
единооáðаçие, âсòðечаюòся недочёòы 
и ãðуáейшие ошиáки. Íапðимеð, упо-
мянуòый âыше «Декðеò СÍК о неçа-
менимых соòðудниках чðеçâычайных 
комиссий» (№ 7), коòоðый сосòаâи-
òель даòиðоâал нояáðём 1918 ã., эòо 
на самом деле иçâесòный декðеò СÍК 
«Î поðядке моáилиçаöии на дейсòâи-
òельную âоенную служáу неçамени-
мых шòаòных соòðудникоâ ВЧК и её 
месòных оðãаноâ» оò 14 нояáðя 1918 ã. 
Как и люáой дðуãой декðеò, он име-
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еò усòояâшееся â исòоðической науке 
наçâание и òочную даòу. Еãо подлин-
ник хðаниòся â РГАСПÈ, сам доку-
менò неоднокðаòно пуáликоâался. 
Докуменò № 8, òакже опуáликоâан-
ный по копии иç АП РФ, оáоçначен 
как «Пðоòокол çаседания комиссии, 
наçначенной Соâеòом оáоðоны, по 
âопðосам, сâяçанным с дейсòâиями 
ВЧК». Íа самом деле эòо посòаноâле-
ние Комиссии Соâеòа оáоðоны о ðа-
áоòе ВЧК оò 3 декаáðя 1918 ã., хðа-
нящееся â РГАСПÈ и òакже неодно-
кðаòно пуáликоâаâшееся.

Часòо çаãолоâки не оòðажаюò со-
деðжания. Докуменò № 189 оçаãлаâ-
лен «Выписка иç пðоòокола № 44 çа-
седания Полиòáюðо ЦК ВКП(á) по 
Îсоáому оòделу ÍКВД». Íа самом 
деле ðечь â докуменòе идёò о ðаçделе-
нии Îсоáоãо оòдела на дâа — Îсоáый 
и оòдел конòððаçâедки. Под № 216 
ðаçмещена «Телеãðамма иç оáкома 
паðòии Îмской оáласòи Г.М. Мален-
коâу с пðосьáой оçнакомиòь с шифð-
òелеãðаммой оò 10 янâаðя оáлпðоку-
ðоðа». Подоáный çаãолоâок âыçыâаеò 
множесòâо âопðосоâ: â нём оòсуò-
сòâуеò даòа, не сðаçу поняòно, о ка-
кой именно шифðоòелеãðамме ðечь, а 
фоðмулиðоâка «оáком паðòии Îмской 
оáласòи» попðосòу неâеðна (пðаâиль-
но — «Îмский оáласòной комиòеò 
ВКП(á)»). Чòо касаеòся содеðжания, 
â докуменòе месòный паðòсекðеòаðь 
пðосиò ðаçðешения оçнакомиòь оá-
ласòноãо пðокуðоðа с шифðоòеле-
ãðаммой ЦК оò 10 янâаðя 1939 ã.

Èноãда складыâаеòся âпечаòле-
ние, чòо аâòоð пðосòо пеðеписал çа-
ãолоâок пуáликуемоãо докуменòа, не 
âчиòыâаясь â еãо содеðжание. Так, 
напðимеð, докуменò № 17 оçаãлаâ-
лен как «Выписка иç пðоòокола № 14 
çаседания Полиòáюðо ЦК РКП(á) о 
пожаðах и âоенном положении с пðи-
ложением пðоекòа посòаноâления». 
Èсòоðическое наçâание эòоãо посòа-
ноâления — «Пожаðы и âоенное по-

ложение», на самом же деле оно по-
сâящено пðедосòаâлению ВЧК «пðаâа 
ðеâолюöионных òðиáуналоâ â оòно-
шении âсех пðесòуплений, напðаâ-
ленных пðоòиâ âоенной áеçопасносòи 
ðеспуáлики (поджоãи, иçмена, шпио-
наж, спекуляöия с âоенным имуще-
сòâом)» (с. 95).

Копии посòаноâлений ЦК ВКП(á) 
ошиáочно наçâаны сосòаâиòелем «âы-
писками иç пðоòокола çаседания» 
Полиòáюðо (Пðеçидиума), Îðãáюðо 
и Секðеòаðиаòа. Так, напðимеð, иç-
âесòное посòаноâление ЦК ВКП(á)  
«Î поðядке âедения дел о подãоòоâ-
ке или соâеðшении òеððоðисòических 
акòоâ» оò 3 декаáðя 1934 ã., пðиняòое 
после уáийсòâа С.М. Киðоâа, наçâано 
«Выписка иç пðоòокола № 17 çаседа-
ния Полиòáюðо ЦК ВКП(á) о поðяд-
ке âедения дел, сâяçанных с òеððо-
ðисòическими акòами» (№ 171). Пðи 
оòсуòсòâии â оãлаâлении сáоðника даò 
докуменòоâ не сðаçу понимаешь, о 
чём ðечь. 

Èноãда â çаãолоâках не укаçыâаеò-
ся аâòоðсòâо или адðесаò. Íапðимеð, 
оòсуòсòâуеò адðесаò шифðоòелеãðам-
мы ЦК ВКП(á) о меðах фиçическоãо 
âоçдейсòâия к аðесòоâанным оò 10 ян-
âаðя 1939 ã. — месòные паðòийные 
оðãаниçаöии. Под № 10 опуáликоâан 
оòчёò оò 13 янâаðя 1919 ã. о âыдан-
ных оðдеðах на оáыски и аðесòы, но 
áеç укаçания аâòоðсòâа и адðесаòа. Еãо 
подлинник, исходя иç леãенды, хðа-
ниòся â АП РФ и, âеðояòно, не пуá- 
ликоâался ðанее. Тем не менее, эòоò 
инòеðеснейший докуменò áеç уòочня-
ющей инфоðмаöии òеðяеò сâоё çначе-
ние.

Ещё один недосòаòок çаãолоâ- 
коâ — оòсуòсòâие сâедений о долж-
носòи аâòоðа, осоáенно òам, ãде эòо 
дейсòâиòельно неоáходимо. Так, на-
пðимеð, иç çаãолоâка к № 75 çа 1923 ã. 
мы âнеçапно уçнаем, чòо Ф.Э. Дçеð-
жинский — пðедседаòель ÎГПУ. 
Íо, напðимеð, â служеáной çаписке 
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В.Í. Манöеâа Дçеðжинскому çа 
июнь 1922 ã. инфоðмаöия о её аâòоðе — 
наðодном комиссаðе âнуòðенних дел 
Укðаинской ССР — оòсуòсòâуеò. Íеò 
её и â именном укаçаòеле.

Мноãо çамечаний можно пðедъя-
âиòь к даòиðоâке докуменòоâ. Даòы â 
çаãолоâках оòсуòсòâуюò, они пðедсòаâ-
лены как элеменò òексòа. В аðхеоãðа-
фическом пðедислоâии укаçано, чòо, 
если òочную даòу усòаноâиòь не уда-
лось, «оáосноâание пðиáлиçиòельной 
даòиðоâки пðиâодиòся â пðимечани-
ях». Îднако мной подоáные оáосно-
âания не оáнаðужены. Если они и су-
щесòâуюò, òо скоðее как исключение. 
Пðиáлиçиòельно усòаноâленные даòы 
не çаключены и â кâадðаòные скоá-
ки. Леãенды òакже осòаâляюò желаòь 
лучшеãо. Íапðимеð, для подлинникоâ 
не укаçыâаеòся наличие ðукописной 
подписи аâòоðа докуменòа, не опðе-
деляеòся аâòоðсòâо подчёðкиâаний и 
пðаâки. К слоâу, оòсуòсòâуеò эòо и â 
подсòðочных пðимечаниях.

Укаçаòель имён удðучаеò. Íапðи-
меð, â неãо не âошли имена иç под-
сòðочных пðимечаний. Дополняя ука-
çаòель инфоðмаöией о должносòях, 
сосòаâиòель по пðичине, не оãоâоðен-
ной â пðедислоâии, делаеò эòо âыáо-
ðочно. Так, напðимеð, есòь комменòа-
ðий о В.С. Аáакумоâе («минисòð ãос-
áеçопасносòи») или Í.Г. Куçнеöоâе 
(«наðком ВМФ»), но оòсуòсòâуеò ин-
фоðмаöия оá È.А. Акулоâе, Г.М. Ма-
ленкоâе или Л.З. Мехлисе. Íасòоящее 
же недоумение âыçыâаюò комменòа-
ðии, âçяòые сосòаâиòелем непосðед-
сòâенно иç докуменòоâ. В укаçаòеле 
можно âсòðеòиòь, напðимеð, следу-
ющее: «Аðефьеâа, òðоöкисòка», «Бу-
ðумáаеâ, кулак», «Ван-Си-Шу, спеку-
лянò», «Ван-Че-Хун, ðасхиòиòель соö- 
соáсòâенносòи», «Дуáинина, хоçяйка 
дома», «Михаòоâ Èлья, ãðаáиòель», 
«Îльáеðã В.П., эмиссаð Тðоöкоãо, 
òеððоðисò», «Панòелееâ, уáийöа» — 
и òак до áесконечносòи. Íаðушен 

один иç âажнейших пðинöипоâ науч-
но-спðаâочноãо аппаðаòа — áеспðи-
сòðасòносòь, сооòâеòсòâенно укаçаòель 
лишён инфоðмаöионной çначимосòи.

По комменòаðиям можно судиòь 
о масòеðсòâе и пðофессионалиçме их 
аâòоðа. Для ðеöенçиðуемоãо сáоðни-
ка количесòâо комменòаðиеâ очень 
скðомное — âсеãо 84. В аðхеоãðафиче-
ском пðедислоâии сосòаâиòель пишеò, 
чòо «пðимечания по содеðжанию… 
содеðжаò спðаâки оá осноâных оðãа-
нах и учðеждениях, иãðаâших âажную 
ðоль â полиòической жиçни сòðаны, 
а òакже сâедения о кðупных òеððи-
òоðиальных оáðаçоâаниях» (с. 74). 
В ðеçульòаòе пðисуòсòâуеò, âидимо, 
кðайне ðедкая и âажная, по мнению 
Моçохина, инфоðмаöия оá исòоðии 
соçдания РКП(á) и ЦК, Íаðкомаòа 
юсòиöии и ВЦÈК, СТÎ и Íаðсуда, о 
СССР и БССР, Сеâеðном и Гоðькоâ-
ском кðаях… Пðи эòом мы не найдем 
сâедений оá Îсоáом соâещании или 
12-м оòделе ГУГБ ÍКВД. Îòсуòсòâу-
еò инфоðмаöия оá упоминающихся â 
докуменòах факòах, данных и пеðсо-
налиях, не оáъяснены пðичины пðи-
няòия òоãо или иноãо докуменòа, не 
укаçана исòоðия их соçдания и áыòо-
âания. В ðеçульòаòе, áольшинсòâо до-
куменòоâ осòаюòся непоняòными.

Íапðимеð, пуáликуеòся посòа-
ноâление ЦК ВКП(á) «Î пðаâах 
ÎГПУ» оò 13 янâаðя 1927 ã. со следую-
щим òексòом: «Пðиняòь пðедложение 
òоâ. Куйáышеâа оá упðаçднении ко-
миссии ПБ, соçданной для подãоòоâ-
ки âопðоса о пðакòике ðаáоò ÎГПУ» 
(№ 103). Беç должноãо комменòаðия 
эòоò докуменò не имееò çначения, иáо 
непоняòно, о каком пðедложении, ка-
кой комиссии и каком âопðосе идёò 
ðечь. В докуменòах № 156 и 157 не-
оáходимо áыло оáъясниòь, кòо òакой 
А.È. Селяâкин, дело коòоðоãо ðассмаò- 
ðиâало Полиòáюðо 9 июня 1934 ã. До-
куменò № 15 под наçâанием «Выписка 
иç пðоòокола çаседания Полиòáюðо 
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ЦК РКП(á) о пðекðащении пðиме-
нения âысшей меðы накаçания» оò 
13 янâаðя 1920 ã. не соâсем поня-
òен áеç упоминания посòаноâления 
ВЦÈК и СÍК оò 17 янâаðя 1920 ã. 
Íеоáходимо укаçание и на òо, чòо уже 
â мае эòо ðешение áыло оòменено. 
Пðимеðы можно пðодолжаòь.

В ðамках ðеöенçии неâоçможно 
оòмеòиòь âсе недочёòы. С сожалением 
пðиходиòся консòаòиðоâаòь, чòо дан-
ный сáоðник — не пеðâый и, похо-
же, не последний â ðяду òоðоплиâых 
и непðофессиональных пуáликаöий, 
ðассчиòанных, судя по âсему, лиáо на 
сенсаöию и мãноâенный успех, лиáо 
на поддеðжание имиджа пуáликаòо-
ðа. В последние ãоды пояâилась сâое- 
оáðаçная мода на докуменòальные 
иçдания. Íекоòоðым исследоâаòелям 
кажеòся, чòо подãоòоâка сáоðника — 
дело, â оòличие оò написания моно-
ãðафии, лёãкое, не òðеáующее колос-
сальных âðеменных çаòðаò, ãлуáокоãо 
çнания сосòаâа докуменòоâ и òемы 
пуáликаöии. Îднако каждый, кòо пу-
áликоâал докуменòы, çнаеò, сколько 
на эòо уходиò сил и òðуда.

Îсоáенно эòо акòуально для ис-
следоâаòелей соâеòскоãо пеðиода, 
коòоðые чаще дðуãих сòалкиâаюòся с 
несоâеðшенсòâом аðхиâной сисòемы. 
Речь идёò о ðаспыленносòи аðхиâ-
ных фондоâ (напðимеð, единый фонд 
ЦК ВКП(á)—КПСС ðаçдðоáлён меж-
ду РГАСПÈ, РГАÍÈ и АП РФ), о су-
щесòâоâании âедомсòâенных, а çначиò 
пðакòически çакðыòых аðхиâоâ, оá 
оòсуòсòâии инфоðмаöии о хðанимых 
â них докуменòальных комплексах.  
С одной сòоðоны, оòкðыòы âажней-
шие докуменòы по исòоðии паðòии, 
соâеòскоãо ãосудаðсòâа и оáщесòâа: 
маòеðиалы съеçдоâ, конфеðенöий, 
ðукоâодящих и конòðольных оðãаноâ 
паðòии, докуменòы исполниòельных 
оðãаноâ âласòи, личные фонды паð-
òийных деяòелей и ò.д. С дðуãой — 
исследоâаòели до сих поð не имеюò 

полноãо пðедсòаâления о сосòаâе «òе-
маòических папок Полиòáюðо», хðа-
нящихся одноâðеменно â РГАСПÈ, 
РГАÍÈ и АП РФ, по-пðежнему неò 
полноãо досòупа к маòеðиалам «осо-
áых папок», к докуменòам оòделоâ 
ЦК, к маòеðиалам Îðãáюðо и Се-
кðеòаðиаòа. Èменно поэòому кðайне 
âажны качесòâенные пуáликаöии до-
куменòоâ иç âедомсòâенных аðхиâоâ, 
подãоòоâленные коллекòиâами спеöи-
алисòоâ — исòоðикоâ и аðхиâисòоâ. 
Подоáные же иçдания не òолько не 
несуò никакой öенносòи, но âносяò 
сумáуð и пуòаниöу, çасоðяя инфоðма-
öионную сðеду.
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5  URL: https://www.ozon.ru/context/detail/id/ 
143817742/; https://www.labirint.ru/books/626790

6  Íа упомянуòых âыше сайòах Èнòеð-
неò-маãаçиноâ укаçыâаеòся, чòо òаких докумен-
òоâ â сáоðнике áолее 250.

7  Èç 303 докуменòоâ, опуáликоâанных 
â сáоðнике, áолее 280 хðаняòся â АП РФ, иç 
них лишь около 90 — подлинники, áольшей 
часòью малоиçâесòные или неиçâесòные. Таким 
оáðаçом, около 190 докуменòоâ, âеðояòнее âсе-
ãо, хðаняòся â дðуãих аðхиâах (иç эòоãо числа 
лишь неáольшая часòь докуменòоâ находиòся â  
ЦА ФСБ, осòальные — â РГАСПÈ, РГАÍÈ 
и ГА РФ). Пðи эòом â сáоðнике âсеãо 7 доку- 
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менòоâ иç РГАСПÈ, 5 — иç РГАÍÈ, а доку-
менòоâ ГА РФ не оáнаðужено.

8  URL: http://sovdoc.rusarchives.ru/
9  За 1919 ã. опуáликоâано 14 докуменòоâ, 

â леãендах к коòоðым дана следующая инфоð-
маöия. 7 докуменòоâ — аðхиâные копии иç  
АП РФ áеç укаçания на месòо хðанения их 
подлинникоâ и пðедыдущих (неоднокðаòных!) 
пуáликаöий, 1 докуменò — иç РГАСПÈ. В ле-
ãендах к 5 докуменòам даёòся инфоðмаöия оá 

их пуáликаöии áеç укаçания аðхиâных шиф-
ðоâ. È òолько лишь один докуменò — подлин-
ник иç АП РФ. Подоáную каðòину мы можем 
наáлюдаòь â сáоðнике çа âесь ðанний пеðиод  
(1919 — пеðâая полоâина 1920-х ãã.). Часòи 
сáоðника о 1930-х ãã. âыполнены â эòом оò-
ношении несколько лучше. Так, напðимеð, çа 
1935 ã. опуáликоâано 11 докуменòоâ, âсе они 
иç АП РФ. Сðеди них 8 подлинникоâ, коòоðые 
неиçâесòны шиðокой аудиòоðии. Íо â öелом 
сòаòисòика âесьма неуòешиòельна.

В 1992 ã. исòоðик В.А. Коçлоâ, 
оáðащаясь к чиòаòелям альманаха 
«Íеиçâесòная Россия. ХХ âек», çая-
âил, чòо хоòел áы опуáликоâаòь «не-
чòо неоòðаçимое» — личные днеâники 
Л.È. Бðежнеâа или люáоâные письма 
È.В. Сòалина: «Íе áуду кðиâиòь ду-
шой! Если áы òакие докуменòы су-
щесòâоâали â пðиðоде и попали áы â 
ðедакöию, мы áы их, конечно, напе-
чаòали»1. È âоò спусòя почòи чеòâеðòь 
âека, 8 декаáðя 2016 ã., â Российском 
исòоðическом оáщесòâе áыло пðед-
сòаâлено подãоòоâленное оáъединён-
ными усилиями исследоâаòелей и 
аðхиâисòоâ òðёхòомное иçдание, дâа 
òома коòоðоãо (1 и 3) содеðжаò çапи-
си Бðежнеâа çа 1944—1982 ãã., а ещё 
один — çаписи секðеòаðей пðиём-
ной пеðâоãо/ãенеðальноãо секðеòаðя  
ЦК КПСС. Îáъём каждоãо òома со-
сòаâляеò áолее òысячи сòðаниö. Поми-

мо уникальных докуменòоâ â них име-
юòся фундиðоâанный научно-спðа-
âочный аппаðаò (напðимеð, òолько 
áиоãðафический укаçаòель âключаеò 
подðоáные сâедения о почòи 3,5 òыс. 
челоâек), аðхеоãðафические и исòоðи-
ческие комменòаðии, ðанее неиçâесò-
ные фоòоãðафии2.

Пояâление эòой пуáликаöии соâ- 
пало с ðосòом инòеðеса к фиãуðе 
Бðежнеâа и к áðежнеâской эпохе â 
öелом как â научной сðеде, òак и â оá-
щесòâе. Кðоме òоãо, феномен пуáли- 
каöии çаписей Бðежнеâа сâяçан с òðа-
диöионно âысоким спðосом на доку-
менòы личноãо пðоисхождения соâеò-
ских ðукоâодиòелей, сðеди коòоðых 
днеâники яâлялись исключением. Èç 
опуáликоâанных можно âспомниòь 
оá оòðыâках иç днеâника Е.А. Пðе-
оáðаженскоãо3, çаписях П.Е. Шеле-
сòа4, А.С. Чеðняеâа5 и È.А. Сеðоâа6 
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