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сопðоâождаюòся укаçанием их соöи-
альноãо сòаòуса и месòожиòельсòâа. 
Пðиложения «Îклады и сáоðы òамо-
женных и каáаöких доходоâ â Куð-
ске, Белãоðоде, Вяçьме и Можайске»  
(с. 157—201) и «Сòðукòуðа òаможенных 
и каáаöких ðасходоâ â Куðске, Белãо-
ðоде, Вяçьме и Можайске â XVII â.» 
(с. 202) áудуò инòеðесны òакже ис-
следоâаòелям исòоðии экономики 
России. Îни содеðжаò áоãаòый сòа-
òисòический маòеðиал, дающий пищу 
для ðаçмышлений и спосоáсòâующий 
соçданию ноâых исследоâаòельских 
ðаáоò как по исòоðии òаможенноãо и 
каáаöкоãо дела, òак и по исòоðии ðаç-
âиòия Всеðоссийскоãо ðынка, сòðук-
òуðы ãосудаðсòâенной каçны.

Моноãðафия А.È. Раçдоðскоãо, 
как оòмечаеò сам аâòоð, ни â коей 
меðе не пðеòендуеò на ðоль оáоáща-
ющеãо исследоâания по исòоðии òа-
моженноãо и пиòейноãо дела России 
XVII â., òак как áаçиðуеòся на маòе-

ðиалах òолько чеòыðёх ãоðодоâ дâух 
ðеãионоâ России. Тем не менее эòо — 
öенное пðиоáðеòение для оòечесòâен-
ной науки. Были ли оòмеченные аâ-
òоðом пðоöессы и яâления, факòы, 
пðояâиâшиеся â оòдельных ðеãионах, 
локальными или òипичными â öелом 
для âсей сòðаны, ещё пðедсòоиò âы-
ясниòь пуòём комплексноãо иçучения 
исòоðии òаможенноãо и пиòейноãо 
дела дðуãих ðусских ãоðодоâ ðаçных 
ðеãионоâ. Раçдоðский çадал напðаâ-
ление áудущих исследоâаний эòоãо 
âопðоса.

Примечания

1  Крайковский А.В. К âопðосу о досòоâеð-
носòи ðусских òаможенных книã XVII âека // 
Массоâые исòочники оòечесòâенной исòоðии: 
Маòеðиалы X âсеðоссийской конфеðенöии 
«Писöоâые книãи и дðуãие массоâые исòочни-
ки XVI—XX ââ.: Пðоáлемы иçучения и иçда-
ния». Аðханãельск, 1999. С. 152—155.

Фундаменòальный òðуд иçâесòно-
ãо исòоðика Владислаâа Якимоâича 
Гðосула посâящён ключеâым аспек-
òам исòоðическоãо и соöиокульòуðно-
ãо ðаçâиòия России â доðефоðменную 
эпоху. Эòо áыл исключиòельно слож-
ный и пðоòиâоðечиâый пеðиод оòече-
сòâенной исòоðии, коãда â недðах áы-
сòðо âеòшаâшеãо çдания ãðандиоçной 
феодальной импеðии çаðождались 
пðоãðессиâные фоðмы хоçяйсòâенной 
и соöиальной оðãаниçаöии, а недо-

сòаòочно динамичной оáщесòâенной 
акòиâносòи и çамкнуòосòи сослоâий 
сопуòсòâоâали пðоòомодеðниçаöион-
ные пðоöессы. 

Аâòоð âпеðâые â оòечесòâенной и 
çаðуáежной исòоðиоãðафии комплекс-
но пðоаналиçиðоâал ðаçâиòие осноâ-
ных напðаâлений оáщесòâенноãо дâи-
жения â России до 1861 ã. — лиáеðаль-
ноãо, консеðâаòиâноãо и ðеâолюöион-
но-демокðаòическоãо — â конòексòе 
посòепенной òðансфоðмаöии мнения 
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оáщесòâенносòи сòðаны по осноâным 
пðоáлемам, касающимся âçаимодей-
сòâия ðоссийскоãо соöиума и âласòи. 

Моноãðафия оòâечаеò на âажный 
научный âопðос: â какой сòепени пе-
ðедоâой инòеллекòуальный опыò За-
падной Еâðопы и âнуòðенние факòо-
ðы соöиальноãо и кульòуðноãо ðаçâи-
òия доðефоðменной России поâлияли 
на эâолюöию её оáщесòâенноãо дâи-
жения как òакоâоãо и ðаçðаáоòку ðе-
фоðмаòоðских планоâ и идей по усо-
âеðшенсòâоâанию ðусскоãо оáщесòâа 
и áюðокðаòическоãо ãосудаðсòâенноãо 
механиçма? Таким оáðаçом, оòкðы-
âаюòся пеðспекòиâы для áолее де-
òальноãо иçучения òаких акòуальных 
исòоðических и соöиокульòуðных 
сюжеòоâ, как сооòношение наöио-
нальноãо духоâноãо и пðакòическоãо 
опыòа и çаðуáежных çаимсòâоâаний, 
ðеакöия оòдельных слоёâ ðоссийскоãо 
оáщесòâа на попыòки осущесòâления 
пðеоáðаçоâаний «сâеðху» â пеðâой по-
лоâине XIX â. и дð. 

В «Пðедислоâии» аâòоð подðоáно 
оáосноâыâаеò çадачи исследоâания. 
Пðи эòом подчёðкиâаеòся неоáходи-
мосòь иçучения пðоáлем ðоссийско-
ãо оáщесòâенноãо дâижения â ðамках 
шиðокоãо соöиально-экономическоãо 
аналиçа с пðиâлечением маòеðиалоâ 
ðеãиональноãо хаðакòеðа (c. 8—9). 
Следуеò оòмеòиòь пеðспекòиâносòь 
çаяâленной и â дальнейшем после-
доâаòельно ðеалиçоâанной Гðосулом 
научно-исследоâаòельской меòодики. 
Îпиðаясь на диалекòический синòеç 
соöиальноãо и экономическоãо начал 
â исòоðическом пðоöессе, аâòоð ðе-
шиòельно оòâеðãаеò идеолоãическую 
пðедâçяòосòь пðи ðассмоòðении и 
оöенке оòдельных фоðм и напðаâле-
ний оáщесòâенноãо дâижения â Рос-
сии исследуемоãо пеðиода. Èсходным 
яâляеòся идейно-меòодолоãический 
посыл: ðассмоòðеòь сложнейший 
комплекс âнуòðиполиòических и со-
öиокульòуðных пðоáлем пеðâой по-

лоâины XIX сòолеòия скâоçь пðиçму 
âнуòðеннеãо ðаçâиòия оãðомной еâðа-
çийской деðжаâы. 

Гðосул òâоðчески испольçоâал 
â ðаáоòе мноãочисленные исòочни-
ки — аðхиâные докуменòы, научные 
и пуáлиöисòические òðуды, мемуаðы, 
пеðеписку и дð. Îсоáое научное çна-
чение имеюò маòеðиалы, пðедсòаâлен-
ные âо âòоðой ãлаâе, ãде ðассмаòðиâа-
юòся пðоáлемы, касающиеся эâолю-
öии ðусскоãо лиáеðалиçма. Îòдельное 
âнимание по пðаâу уделяеòся анали-
çу лиáеðальноãо дâижения â 1825— 
1855 ãã. — пеðиод пðаâления импе-
ðаòоðа Íиколая I (с. 325—381). Èн-
òеðесны âыâоды аâòоðа оòносиòельно 
âçãлядоâ ðусских консеðâаòоðоâ òоãо 
âðемени, â часòносòи по ключеâому 
для России кðесòьянскому âопðосу. 
Пðи эòом он оáðащаеòся не òолько к 
аãðаðной òеоðии, но и к сельскохоçяй-
сòâенной пðакòике (с. 541, 543, 579—
591), делая аðãуменòиðоâанный âыâод 
о çначиòельной ðоли пðедсòаâиòелей 
оòечесòâенноãо консеðâаòиçма â иç-
менении хаðакòеðа идеолоãическоãо 
ðежима пðи Íиколае I (с. 578). 

Èсследоâание хаðакòеðиçуеòся 
яðко âыðаженным диалекòическим 
подходом, сòðемлением ðаскðыòь 
сущносòь оáщесòâенноãо дâижения 
как сложноãо и пðоòиâоðечиâоãо пðо-
öесса. Гðосул уáедиòельно покаçыâаеò, 
каким оáðаçом â ãлаâной öиòадели 
самодеðжаâия — кðепосòническом 
оáщесòâе — посòепенно âыçðеâали 
иные плоды. В òе ãоды фоðмиðоâа-
лись çачаòки яâлений пðинöипиально 
ноâоãо (áуðжуаçноãо) сòðоя — само-
сòояòельносòи, ãðаждансòâенносòи, 
неçаâисимоãо пðофессионалиçма, â 
полной меðе пðояâиâшихся â начале 
ХХ â.1 Всё эòо сâидеòельсòâоâало о 
медленном, пðоòиâоðечиâом, но âсё 
же дâижении âпеðёд по пуòи соçдания 
ãðажданскоãо оáщесòâа и пðаâоâоãо 
ãосудаðсòâа. 
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Для ðешения òакой масшòаáной 
çадачи, как ðеконсòðукöия доðефоð-
менноãо оáщесòâенноãо дâижения â 
России, аâòоð иçáðал, пожалуй, наи-
áолее опòимальный, но одноâðеменно 
и самый òðудный пуòь. Îн охаðакòеðи-
çоâал даже не десяòки, а соòни оòдель-
ных челоâеческих судеá! В иòоãе пеðед 
чиòаòелем пðедсòали оáðаçы множе-
сòâа самоáыòных личносòей конöа 
XVIII — пеðâой полоâины XIX â.: 
оò М.М. Щеðáаòоâа и Г.Р. Деðжаâина 
до А.È. Геðöена и Í.П. Îãаðёâа.

Следуеò оòмеòиòь пðоâедённый 
Гðосулом исключиòельно содеðжа-
òельный, âо мноãом ноâаòоðский ана-
лиç òâоðчесòâа плеяды оòечесòâенных 
исследоâаòелей, â ðаçные ãоды пло-
доòâоðно иçучаâших ðассмаòðиâаемые 
аâòоðом пðоáлемы. Пðедсòаâляеòся, 
чòо осоáенно удачны ðаçделы моно-
ãðафии, посâящённые научным òðу-
дам А.Í. Пыпина (с. 37—75), а òакже, 
соãласно хаðакòеðисòике самоãо аâ-
òоðа, пðедсòаâиòелей «леâоãо фланãа 
ðусскоãо лиáеðалиçма» — М.В. Доâ-
наð-Запольскоãо и В.È. Семеâскоãо 
(с. 773—779).

Воçможно, â моноãðафии следо-
âало уделиòь áольше âнимания оá-
щесòâенной деяòельносòи, âçãлядам и 
òðудам А.È. Кошелеâа, а òакже пðо-
аналиçиðоâаòь еãо сочинение «Кон-
сòиòуöия, самодеðжаâие и Земская 
дума», â коòоðом пðедсòаâлены âçãля-
ды консеðâаòоðоâ на ключеâые оáще-
сòâенные пðоáлемы ðассмаòðиâаемо-
ãо пеðиода. Эòа ðаáоòа, хоòя и áыла 
опуáликоâана â Геðмании уже â 1862 ã., 
оòðаçила âçãляды консеðâаòоðоâ на 
ключеâые доðефоðменные пðоáле-
мы, â иòоãе поâлияâ и на соöиальную 
мысль России XIX сòолеòия2. 

В книãе оðãанично соединились 
подходы, хаðакòеðные для ðаçличных 
ãуманиòаðных дисöиплин: исòоðии, 
соöиолоãии, полиòолоãии и лиòеðа-
òуðоâедения. Блаãодаðя сðаâниòель-
ному аналиçу ðаçâиòия ðоссийских и 

çападноеâðопейских идейно-òеоðеòи-
ческой мысли и соöиальной пðакòи-
ки â пеðâой полоâине XIX â. чиòаòель 
получил âоçможносòь лучше поняòь 
поçиöии ðяда оòечесòâенных оáще-
сòâенных лидеðоâ, поðою испыòы-
âаâших çамеòное âлияние çаðуáежных 
полиòико-экономических докòðин. 
В соâðеменной научной исòоðиоãðа-
фии ðаáоòы, подоáные исследоâанию 
Гðосула, к сожалению, пояâляюòся 
нечасòо. Между òем çдесь âесьма ðель- 
ефно âоспðоиçâедены некоòоðые су-
щесòâенные элеменòы оáщеãо для 
России и Западной Еâðопы соöио-
кульòуðноãо ландшафòа. Кðоме òоãо, 
книãа (как и ðяд пðедыдущих ðаáоò 
исòоðика3) âыãодно оòличаеòся оò ос-
ноâноãо «мейнсòðима» соâðеменных 
научных òðудоâ по данной пðоáлема-
òике шиðоòой охâаòа пðоáлем и âысо-
ким уðоâнем аналиòичносòи. 

В неоãлоáалисòских услоâиях но-
âейшеãо ðоссийскоãо капиòалиçма, 
ниâелиðующих мноãоâекоâой наöио-
нальный опыò4, осоáую öенносòь пðи-
оáðеòаюò научные иçыскания, ãлаâ-
ным оáъекòом аналиçа коòоðых сòа-
ноâиòся Тðадиöия. Поэòому с учёòом 
сòðемиòельной ãеополиòической ðеа-
нимаöии и оáщееâðопейской, и еâðа-
çийской кульòуðно-öиâилиçаöионной 
иденòичносòи начала XXI â., а òакже 
акòиâиçаöии исòоðико-пðосâеòиòель-
ской ðаáоòы â соâðеменном ðоссий-
ском соöиуме очень âажно òâоðческое 
оáðащение к опыòу эпохи çаðождения 
â России пеðâых попыòок оáщесòâен-
ной самооðãаниçаöии, ðосòа и укðеп- 
ления ðусскоãо наöиональноãо само-
соçнания. 

Типолоãически и сòðукòуðно ис-
следоâание âо мноãом посòðоено по 
пðинöипу энöиклопедических иç-
даний, чòо оòнюдь не случайно: ос-
ноâным поáудиòельным òâоðческим 
моòиâом аâòоðа яâилось сòðемление 
к мноãосòоðоннему осâещению клю-
чеâых сòоðон сложной и пðоòиâоðе-
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чиâой эâолюöии ðоссийскоãо оáще-
сòâенноãо дâижения пðедðефоðмен-
ных десяòилеòий. 

В осноâе книãи — пðеданносòь и 
люáоâь к Îòечесòâу и сâоему наðоду 
(не сòоль часòое яâление â соâðемен-
ной ðоссийской исòоðиоãðафии), пðи-
чём, кðедо исòоðика, опиðающееся на 
ãлуáинный паòðиоòиçм подаâляющеãо 
áольшинсòâа людей, сосòаâляâших 
осноâу доðефоðменноãо оáщесòâен-
ноãо дâижения, âыðажено мощно и 
уâеðенно. Также следуеò оòмеòиòь, чòо 
моноãðафия Гðосула, как âсеãда, на-
писана çамечаòельным ðусским лиòе-
ðаòуðным яçыком. Èменно ðусским, 
а не áеçлико-наукооáðаçным яçыком 
мноãих соâðеменных ãуманиòаðных 
исследоâаний, пуáликуемых â России 
и çачасòую оòличающихся механиче-
ским çаимсòâоâанием «çападной» (âе-
сòеðниçиðоâанной) òеðминолоãии5 и 
çаðуáежных конöепöий, âключая «òео- 
ðию элиò», de facto исключающую иç 
исòоðическоãо пðоöесса соçидаòель-
ную ðоль наðодоâ6. 

В последние ãоды, â оáсòаноâке 
ðеçко оáосòðиâшеãося ãлоáальноãо 
ãеополиòическоãо пðоòиâосòояния çа-
меòно акòиâиçиðоâались попыòки За-
пада â очеðедной ðаç пðедсòаâиòь до-
ðефоðменную Россию оплоòом аðха-
ики7. Îднако пðиâедённые Гðосулом 
факòы, напðоòиâ, сâидеòельсòâуюò о 
динамично-посòупаòельном соöиаль-
ном ðаçâиòии нашей сòðаны даже â 
последние десяòилеòия сущесòâоâа-
ния кðепосòничесòâа8. 

В шиðоком оáщесòâенном дâиже-
нии òой эпохи, как покаçыâаеò аâòоð, 
òðудный пуòь находок и уòðаò â на-
пðяжённой áоðьáе с самодеðжаâным 
деспоòиçмом офоðмился â ðаçно- 
оáðаçную, но ðусскую по духу исòо-
ðико-кульòуðную сðеду, пðоòиâосòо-
яâшую аðхаичному миðу уãнеòения, 
насилия и паòеðналиçма9 и одноâðе-
менно опиðаâшуюся на оáщееâðопей-
ские духоâные òðадиöии и поиски10. 

Îсноâоположник «ãосудаðсòâен-
ной школы» â ðусской исòоðиоãðафии 
Б.Í. Чичеðин писал: «Îáщесòâо со-
сòоиò иç лиö, иç коòоðых каждое име-
еò сâою самосòояòельную жиçнь, сâой 
маленький миð часòных сòðемлений и 
инòеðесоâ. Íо лиöа не çамыкаюòся â 
эòой òесной сфеðе… Раçумная жиçнь 
каждоãо челоâека сосòоиò â òом, чòо 
он пðимыкаеò к òой или дðуãой ãðуп-
пе, наполняеòся оáщим её содеðжани-
ем и сам дейсòâуеò на её польçу… Îò-
сюда áоðьáа сòаðоãо с ноâым, оòсюда 
дâижение, коòоðое иçменяеò суще-
сòâующее усòðойсòâо. Íо öель âсяко-
ãо дâижения — не пðосòо осâоáожде-
ние лиöа оò пðежних опðеделений, а 
пеðеход... к ноâому... сòðоению жиç-
ни»11. С эòой исòоðической çадачей 
ðоссийское оáщесòâенное дâижение 
пеðâой полоâины XIX â. âполне спðа-
âилось. Вмесòе с òем кðепосòная Рос-
сия не çнала личной неçаâисимосòи, 
осноâанной на экâиâаленòном оáмене 
òоâаðами, оòсюда — и слаáая оáще-
сòâенная акòиâносòь сельскоãо насе-
ления, â оòличие оò ãоðожан. Бðи-
òанский исследоâаòель Дж. Хоскинã 
оòмечал: ðоссийская импеðская моáи-
лиçаöия «именно поòому áыла сòоль 
успешной до сеðедины XIX â.», чòо 
«не áыло какоãо-лиáо ðешиòельноãо 
даâления â польçу иçменения сисòе-
мы»12. Îднако даже â услоâиях пðе-
оáладания аðхаики и жёсòкоãо са-
модеðжаâноãо конòðоля учасòники 
доðефоðменноãо оáщесòâенноãо дâи-
жения доáились çначиòельных пðо-
сâеòиòельских успехоâ, âключая âнед- 
ðение òðадиöий как хоçяйсòâенноãо 
ðаöионалиçма, òак и пðаâослаâноãо 
ãуманиçма (с. 271—273, 339—361)13.  
В иòоãе, как оòмечал сыãðаâший âид-
ную ðоль â âоçðождении пðаâослаâ-
ной âеðы миòðополиò Волоколамский 
и Юðьеâский Пиòиðим (Íечаеâ), «â 
òечение XIX â. пðоиçошло áлаãодаò-
ное для ðусской духоâной кульòуðы 
â öелом âоçâðащение к её наöио-
нальным исòокам. Эòи жиâоòâоðные 
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исòоки сумели напиòаòь и наполниòь 
соáою òо âеликое моðе ðусской куль-
òуðы, коòоðое ðаçлилось по âсем кон-
òиненòам âпеðâые â ХХ сòолеòии»14. 

Íесомненно, маòеðиалы исклю-
чиòельно содеðжаòельноãо исследоâа-
ния В.Я. Гðосула, написанноãо на âы-
сочайшем пðофессиональном уðоâне 
с испольçоâанием ноâаòоðских идей-
но-меòодических ðаçðаáоòок, сòануò 
öенным исòочником не òолько для 
исòоðикоâ, кульòуðолоãоâ, лиòеðаòу-
ðоâедоâ, философоâ, соöиолоãоâ, но 
и для дðуãих спеöиалисòоâ-ãуманиòа-
ðиеâ. 
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