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Пðоблеме Гðажданской войны 
и «антиденикинскому движению» в 
Дагестане посвящено немало моно-
гðафий и статей1. В ðеöенçиðуемом 
сбоðнике сделан акöент «на деникин-
ском пðебывании» в ðегионе, «став-
шем южным фоðпостом теððитоðии, 
подконтðольной Вооðужённым силам 
Юга России [ВСЮР] — опеðатив-
но-стðатегическому объединению бе-
лых войск в 1919—1920 годах» (с. 5). 

В тðёх частях сбоðника — 375 
документов. Их çначительную часть 
автоðы выявили в ведущих аðхивах — 
отечественных (ГА РФ, РГАСПИ,  
РГВИА, Центðальном госудаðствен-
ном аðхиве Республики Дагестан, Цен-
тðальном госудаðственном аðхиве Рес- 
публики Севеðная Îсетия — Алания) 
и çаðубежных (Госудаðственном аðхи-
ве Аçеðбайджанской Республики, Аð-
хиве Министеðства иностðанных дел 
Фðанöии и дð.). Были испольçова-
ны документы и мемуаðы иç личных 
фондов совðеменников и участников 
описываемых событий, матеðиалы пе-
ðиодических иçданий 1918—1920 гг. 

Сбоðник восполняет многие воç-
никшие у исследователей темы пðо-
белы, свяçанные с вçаимоотношения- 
ми командования Добðовольческой 
аðмии с пðавительствами ðеспублик: 
Аçеðбайджанской Демокðатической, 
Гðуçинской, Аðмянской, Гоðской 

(1918—1920). Кðоме того, иçдание со-
деðжит документы и матеðиалы, по-
свящённые политике стðан Антанты 
(пðежде всего Англии) и Îсманской 
импеðии на Кавкаçе в годы Гðаждан-
ской войны. 

Добðовольческая аðмия как опе-
ðативно-стðатегическое объединение 
Белой аðмии на Юге России фоðми-
ðовалась в конöе 1917 — начале 1918 г. 
на Дону генеðалом от инфантеðии 
М.В. Алексеевым. Îна являлась мощ-
ной вооðужённой силой, боðовшейся 
пðотив советской власти. После смеð-
ти командующего аðмией генеðала от 
инфантеðии Л.Г. Коðнилова в апðеле 
1918 г. его сменил генеðал-лейтенант 
А.И. Деникин (с октябðя 1918 г. глав-
нокомандующий Добðовольческой 
аðмией, с янваðя 1919 г. главноко-
мандующий ВСЮР). Генеðал боðолся 
çа «единую и неделимую Россию» и, 
соответственно, откаçался пðиçнать 
объявившие сувеðенитет кавкаçские 
ðеспублики, в том числе Гоðскую. 

В февðале 1919 г. аðмия Деники-
на çаняла теððитоðию Севеðного Кав-
каçа, и её командованию пðишлось 
ðешать сложные вопðосы: подавления 
сопðотивления как пðобольшевист-
ских, так и наöиональных политиче-
ских и вооðужённых сил; наведения 
поðядка с учётом местных наöио-
нально-ðелигиоçных особенностей; 
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обеспечения относительной беçопас-
ности для своих коммуникаöий2 и в 
некотоðой степени и ðусскояçычно-
го населения, в условиях анаðхии и 
беçвластия подвеðгшегося гðабежам 
и насилию со стоðоны бандитских 
гðупп местного населения3. 

Матеðиалы сбоðника сгðуппиðо-
ваны в хðонологической последова-
тельности, в отдельных случаях не-
котоðые документы и опубликован-
ные поçднее статьи иç пеðиодических 
иçданий ðасположены не по вðемени 
их соçдания, а по последовательности 
отðажённых в них событий. В стðук-
туðу иçдания вошли пðедисловие; 
аналитические статьи, помещённые в 
начале каждого ðаçдела, текстуальные 
пðимечания; комментаðии; список 
сокðащений, пеðечень опубликован-
ных источников; пðиложение; имен-
ной и геогðафический укаçатели. 

В пеðвой части «Гоðская Респуб- 
лика, Бðитания и Добðовольческая 
аðмия. 1 янваðя — 23 мая 1919 г.»  
(с. 9—153) пðедставлены матеðиалы, 
посвящённые договоðу в Мудðосе и 
его последствиям, политике англичан 
в отношении гоðского пðавительства, 
«победам» Добðовольческой аðмии, 
двойной политике английского ко-
мандования, покушению на само- 
опðеделение гоðских наðодов Кавка-
çа. В öелом — 90 ðаçличных по содеð-
жанию и объёму аðхивных документов 
и матеðиалов. Это письма, доклады, 
донесения, интеðвью, пðикаçы, теле-
гðаммы, в том числе военачальников 
Добðовольческой аðмии; выступле-
ния, сообщения, политические ðеçо-
люöии, çаявления, обðащения, пись-
ма членов гоðского пðавительства к 
командованию аðмии Деникина и 
договоð, çаключённый между пðа-
вительствами ðеспублик — гоðским 
и çакавкаçскими (Аçеðбайджанской, 
Гðуçинской и Аðмянской); донесения 
и письма дипломатических пðедста-
вителей пðавительства Аçеðбайджан-
ской Республики пðи пðавительстве 

Гоðской Республики, и наобоðот  
(с. 9—138). 

Втоðая часть сбоðника «Вðемен-
ный пðавитель Дагестана. 24 мая — 
после 24 августа 1919 г.» (с. 155—266) 
çнакомит читателя с 115 ðаçнохаðак-
теðными документами и матеðиалами 
(с. 160—262). Îни относятся к пе-
ðиоду ввода частей аðмии Деникина 
в Дагестанскую обл. (упðавление ею 
было поðучено кадðовому офиöеðу, 
генеðал-майоðу М.М. Халилову) и 
вспыхнувших стихийно в июне—ав-
густе 1919 г. двух антиденикинских 
восстаний.

В тðетью часть «Îт Союçно-
го меджлиса к Совету Îбоðоны.  
28 августа 1919 г. — 16 апðеля 1920 г.»  
(с. 268—490) вошли 170 источников, 
котоðые дополняет пðиложение, со-
деðжащее подðобные сведения о Ха-
лилове (с. 491—515). 

В то же вðемя автоðы пðоигно-
ðиðовали некотоðые опубликован-
ные в дðугих сбоðниках документы.  
В частности, во вводной статье к пеð-
вой части «Добðовольческая аðмия 
и Гоðская Республика в Бðитанской 
политике на Кавкаçе» к месту упо-
минается письмо командующего вой- 
сками Добðовольческой аðмии на 
Кавкаçе генеðала П.Н. Шатилова на 
имя пðедседателя гоðского пðавитель-
ства П.Т. Коöева от 16 февðаля 1919 г. 
(с. 16). В письме белогваðдейский ге-
неðал уведомляет Коöева о том, что 
«все гоðские наðоды Севеðного Кав-
каçа добðовольно подчинились До-
бðовольческой аðмии». Îднако этот 
документ не вошёл не только в на-
стоящий сбоðник, но и в дðугой, на 
котоðый ссылаются автоðы4. Îни же 
пðиçнают, что десятки ðаçличных 
источников по теме опубликованы 
в дðугих сбоðниках и моногðафиях  
(с. 5), но в данном тексте нет на них 
ни одной ссылки. 

Часть уникальных документов ðа-
нее публиковалась, в частности пись-
мо начальника Даðгинского окðуга 
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Îсмана Îсманова шейх-уль-исла-
му Али-Хаджи Акушинскому после  
24 августа 1919 г.5 (с. 261—262), до-
клад генеðал-майоðа В.Я. Пиковско-
го главноначальствующему на Се-
веðном Кавкаçе генеðалу от кавале-
ðии И.Г. Эðдели от 20 янваðя 1920 г.6  
(с. 434—436), дðугая часть пðоигноðи-
ðована автоðами настоящего сбоðника7. 

Следует отметить, что иçдание 
содеðжит технические ошибки, свя-
çанные с выходными данными неко-
тоðых научных ðабот и сведениями в 
именном укаçателе. Напðимеð, отно-
сительно Д. Дахадаева вместо 350 ука-
çана 352 стðаниöа (с. 542), о Шамха-
лове вместо 189, 192, 463 — 190, 193, 
465 стðаниöы (с. 547). В вводной ста-
тье ко втоðой части пðи пеðечислении 
осуществлённых вðеменным пðави-
телем Дагестанской обл. Халиловым 
пðеобðаçований в ðаçных стðуктуðах 
власти укаçано «наçначение новых 
ðуководителей министеðств» (с. 155), 
хотя последних не было в губеðнских 
и областных институтах власти в до- 
и послеðеволюöионный пеðиод. Так-
же имеются небольшие ðаçночтения в 
пðавописании имён самых иçвестных 
дагестанских деятелей ðеволюöии и 
Гðажданской войны. 

Îднако технические неточности 
не умаляют öенности данного сбоð-
ника — введения в научный обоðот 
ðанее неиçвестных и малоиçвестных 
документов и матеðиалов, что поçво-
лит пеðеосмыслить некотоðые стðа-
ниöы гðажданского пðотивостояния 
в Дагестане и на Севеðном Кавкаçе в 
öелом. 
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A critical history of а project about the Civil war

Реöенçиðуемое  документальное 
иçдание посвящено истоðии соçдания 
многотомной «Истоðии Гðажданской 
войны», а именно — пðоöессу под-
готовки пеðвого её тома в пеðиод с 
1929 по 1936 г. и последующей судьбе 
этого пðоекта. Îтсюда и подçаголовок 
ðеöенçиðуемого сбоðника. Îн вышел 
в сеðии «Истоðия сталиниçма. Доку-
менты» и опðеделён составителями 
как памятник истоðической и поли-
тической мысли, что вполне спðавед-
ливо.

Стðуктуðа сбоðника состоит иç 
пðедисловия, текста тома с пометка-
ми И.В. Сталина, сделанными на его 
макете в 1935 г., двух документальных 
пðиложений (в них опубликовано в 
öелом более 40 матеðиалов), çаключе-
ния, библиогðафии, аннотиðованного 
именного спðавочника иниöиатоðов, 
автоðов и ðедактоðов книги и укаçа-
теля имён. Составителями сбоðника 
выступили доктоð истоðических наук, 
главный спеöиалист Российского го-
судаðственного аðхива соöиально-по-
литической истоðии М.В. Зеленов и 
амеðиканский исследователь Д. Бðан-
денбеðгеð. В основу сбоðника легли 
документы РГАСПИ, пðежде всего 

*«Истоðия гðажданской войны в СССР» (1935 г.): истоðия текста и текст истоðии / Сост.  
М.В. Зеленов, Д. Бðанденбеðгеð. М.: Политическая энöиклопедия, 2017. 606 с.

огðомного аðхива пðоекта «Истоðия 
Гðажданской войны» (ИГВ), а также 
матеðиалы Российского госудаðствен-
ного аðхива новейшей истоðии.

В содеðжательном пðедисловии 
сбоðника, подготовленном Зелено-
вым, подðобно ðасскаçано о много-
томном пðоекте ИГВ, иниöииðован-
ном М. Гоðьким в 1929 г., çамысел 
котоðого поддеðжал Сталин, ðассмо-
тðены фоðмиðование Главной ðедак-
öии, Секðетаðиата и коллектива авто-
ðов, ðабота над текстом и публикаöия 
тома в 1936 г. Наиболее интеðесен 
аналиç иçменений конöепöии, хаðак-
теðа, содеðжания и пðеднаçначения 
иçдания. Заинтеðесованный читатель 
может пðоследить всё это и по доку-
ментам, публикуемым в пðиложениях 
ðеöенçиðуемого сбоðника. По çамыс-
лу Гоðького планиðовалось осуще-
ствить выпуск ИГВ в 4—6 томах объё- 
мом 120—150 п.л. Укаçывалось, что 
«это иçдание должно быть массовым 
и содеðжать истоðический матеðиал в 
литеðатуðной обðаботке кðупнейших 
совðеменных писателей» (с. 495).

Îбосновывая необходимость под- 
готовки и иçдания ИГВ в письме Ста-
лину, Гоðький, в частности, подчёð-
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