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По мере росòа эмпирических данных о сòалинской эпохе (благодаря изуче-
нию архивных и опубликованных исòочников) в современной исòориографии 
предпринимаюòся попыòки сделаòь глобальные обобщения оòносиòельно важ-
ных аспекòов совеòского периода российской исòории. Îдной из популярных 
являеòся òема òеррора и репрессий сòалинского режима. По проблеме коли-
чесòва его жерòв ещё с начала 1990-х гг. идуò дебаòы в ведущих американских 
и бриòанских научных журналах. Учасòники дискуссии (включая извесòных 
кремленологов бриòанöа А. Íоува и авсòралийöа С. Уиòкрофòа), опираясь на 
данные демографии, экономики и других дисöиплин, привлекая мемуарные 
свидеòельсòва, пыòались определиòь число людей, коòорых казнили или сосла-
ли (чем обрекли на преждевременную смерòь), либо они умерли оò вызванного 
правиòельсòвенной полиòикой голода1.

По мере росòа досòупносòи докуменòов российских архивов для западных ис-
следоваòелей их споры сòановились все более фундированными. В часòносòи Уиò- 
крофò предложил оòличаòь умерших оò голода 1932—1933 гг. оò òех, кòо погиб 
в ходе позднейших депорòаöий малых народов. Последних он счиòал жертвами 
преступного безразличия властей (здесь и далее курсив мой. — Л.С.), желая òем са-
мым провесòи грань между сòалинскими и наöисòскими репрессиями, дабы общие 
сведения о миллионах погибших, введённые к òому времени в научный обороò, 
не заòемняли качесòвенных различий в разновидносòях государсòвенного òеррора2. 

Американский экономисò С. Роузфилд опубликовал сòаòью, в коòорой ско-
рее запуòал, нежели прояснил дискуòируемую проблему. Îпираясь на новые, 
казалось бы, заслуживающие доверия архивные данные, он òем не менее оò-
казался оò каòегоризаöии жерòв сòалинизма, определив всех посòрадавших как 
жерòв убийства3. Такой подход не поддержали другие учёные, коòорые взамен 
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1 См.: Nove A. How Many Victims in the 1930s? // Soviet Studies. 1990. Vol. 42. № 2. P. 369—373; 
Wheatcroft S.G. More Light on the Scale of Repression and Excess Mortality in the Soviet Union in the 
1930s // Ibid. P. 355—367. См. òакже оòвеò Р. Конквесòа «Excess Deaths and Camp Numbers: Some 
Comments» (Ibid. 1991. Vol. 43. № 5. P. 949—952).

2 Wheatcroft S.G. The Scale and Nature of German and Soviet Repression and Mass Killings, 1930—
1945 // Europe—Asia Studies. 1996. Vol. 48. № 8. P. 1319—1353.

3 Rosefielde S. Documented Homicides and Excess Deaths: New Insights into the Scale of Killing in 
the USSR during the 1930s // Communist and Post-Communist Studies. 1997. Vol. 30. № 3. P. 321—331. 
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предсòавили всё более усложнявшуюся карòину причинной обусловленносòи 
как факòов голода в СССР, òак и моòивов проведения Сòалиным и его ближай-
шим окружением аресòов, депорòаöий и других массовых репрессивных акöий.

Íа фоне углублявшегося анализа сòалинского òеррора американский исòо-
рик Í. Íеймарк, сòавя проблему с ног на голову, охаракòеризовал перечис-
ленные явления òермином, имевшим вполне определённое значение, но òре-
бовавшим, с его òочки зрения, расшириòельного òолкования. Îн  полагал, чòо 
скрупулёзно изучаемые собыòия, коòорые в совокупносòи охваòываюò сòалин-
ский òеррор 1930—1950-х гг., öелесообразно именоваòь «геноöидом» с возмож-
носòью его применения во множесòвенном числе, на чòо и указываеò заглавие 
его рабоòы4. Книгу почòи сразу перевели на немеöкий, украинский, русский 
и другие языки. Эòо обсòояòельсòво более, нежели присущие ему досòоинсòва, 
засòавляеò обраòиòься к анализу исследования Íеймарка с его чрезмерно упро-
щённым и, во всяком случае, дезориенòирующим подходом. 

Профессор восòочноевропейской исòории Сòэнфордского универсиòеòа 
Íеймарк был извесòным исследоваòелем проблем эòнического насилия в Ев-
ропе и совеòской оккупаöии Германии в 1945—1949 гг.5 Книга «Геноöиды Сòа-
лина», изданная в серии «Права человека и пресòупления проòив человечесòва» 
(редакòор Э. Вейòö), выглядиò как расширенная версия ранее предсòавленной 
авòором аргуменòаöии — в юбилейном сборнике, посвящённом Р. Конквесòу6. 

Анализ эòой версии лишь укрепил мой скепòиöизм и оòносиòельно оòказа 
Íеймарка оò сформулированной в Конвенöии ÎÎÍ 1948 г. конöепöии гено-
öида, и в плане продукòивносòи её применения для изучения инòересующих 
нас аспекòов совеòской исòории. Èсследоваòель пыòаеòся использоваòь данную 
конöепöию примениòельно к раскулачиванию (1930—1933), массовому голо- 
ду (1932—1933), Большому òеррору (1937—1938) и депорòаöиям малых наро-
дов (1937—1944) в СССР. Îбращаясь к мировой исòории геноöида, Íеймарк 
всерьёз уòверждаеò, будòо уже к началу 1930-х гг. проживавшие в Совеòском 
Союзе немöы «были признаны врагами совеòских людей, обречёнными на де-
порòаöии и казни»7! В его рабоòе о коммунисòическом геноöиде предсòавлены 
сходные и сòоль же ошибочные оöенки раскулачивания, основанные не на 
объекòивном анализе, а на òенденöиозно подобранных факòах.

В одном из инòервью Íеймарка спросили, почему в заголовок своей книги 
он посòавил сталинские геноциды во множесòвенном, а не в единсòвенном чис-
ле. «Íе думаю, чòо эòо важное оòличие, — оòвеòил он. — 1930-е годы в öелом, 
массовые убийсòва эòих леò следуеò рассмаòриваòь как единый проöесс — се-
рию акöий, каждая из коòорых являлась геноöидом. Любой из эòих эпизодов в 
оòдельносòи — раскулачивание, голод на Украине, преследования асоöиальных 
элеменòов, высылки поляков, чеченöев, ингушей и украинöев следуеò счиòаòь 
проявлениями геноöида»8.

4 Naimark N. Stalin’s Genocides. Princeton University Press, 2010 (в переводе на рус. яз.: Ней- 
марк Н.М. Геноöиды Сòалина. М., 2012).

5 См.: Naimark N. The Russians in Germany: A History of the Soviet Zone of Occupation, 1945—1949. 
Cambridge (MA), 1995; Неймарк Н.М. Пламя ненависòи: Эòнические чисòки в Европе ХХ века. М., 2005. 

6 Political Violence: Belief, Behaviour, and Legitimation / Ed. by P. Hollander. Basingstoke; N.Y., 
2008. Мой криòический разбор эòой сòаòьи Íеймарка см.: Samuelson L. A Pathbreaker: Robert 
Conquest and Soviet Studies during the Cold War // Baltic Worlds. 2009. Vol. II. № 1. P. 47—51; URL: 
http:// balticworlds.com/a-pathbreaker-robert-conquest-and-soviet-studies-during-the-cold-war.

7 Naimark N. Genocide: A World History. Oxford, 2016. P. 90—91.
8 «Killing A People». Interview with Norman M. Naimark // The Ukrainian Week. 2011. 16 May 

(URL: https://ukrainianweek.com/History/22694).
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Рассмаòриваемая монография, более похожая на эссе, как и уже упомяну-
òый òракòаò Íеймарка «Всемирная исòория геноöида», в коòором Сòалин пред-
сòавлен как génocidaire (лиöо, оòвеòсòвенное за геноöид), вряд ли привлекуò 
внимание широкого круга чиòаòелей в России. К òому же сомниòельно, чòо-
бы размыòые конöепöии подобного рода были способны привнесòи чòо-либо 
кроме ещё большей пуòаниöы в изучение причин и последсòвий сòалинского 
òеррорисòического режима. 

К числу пресòуплений «вождя народов» Íеймарк оòносиò насильсòвенную 
коллекòивизаöию, конфискаöию имущесòва и высылку объявленных богаòея-
ми кресòьян («кулаков»), голод, поразивший многие регионы СССР (в часòно-
сòи, Украину), Большой òеррор, а òакже депорòаöии малых народов, именуя 
все эòи акöии геноöидом. Тем самым предлагаеòся серьёзная ревизия сложив-
шихся предсòавлений западной исòориографии, большинсòво адепòов коòорой 
оòриöаюò предумышленный харакòер физической ликвидаöии совеòскими вла-
сòями групп граждан СССР по признакам их расовой, наöиональной или ре-
лигиозной принадлежносòи.

«Сòалинские геноöиды» Íеймарка подразумеваюò, чòо именно òаким об-
разом следуеò òолковаòь некоòорые (если не все) хорошо извесòные и ныне 
инòенсивно изучаемые исòорические проöессы. В последние годы лишь не-
многие западные авòоры решались уòверждаòь, чòо череда подобных собыòий, 
исключая голод, охваòивший Украину в конöе 1932 г. — весной 1933 г., можеò 
быòь охаракòеризована как геноöид — в òом смысле, как его определила упо-
мянуòая Конвенöия ÎÎÍ. В подкрепление òакого видения сòалинского прав-
ления Íеймарк рассуждаеò о проòиворечивосòи самой конöепöии геноöида в 
её ооновском òолковании.

Свою аргуменòаöию исòорик оòкрываеò беглым обзором òого, как Конвен-
öия была «искажена» по ходу её обсуждения в профильной комиссии ÎÎÍ. 
Вслед за немногими авòорами он уòверждаеò, чòо иòоговый докуменò предна-
меренно сузил его применение в оòношении виновников массовых убийсòв 
лишь по признакам эòнической, наöиональной или религиозной принадлеж-
носòи, но не по соöиальным или полиòическим криòериям, как òо было заду-
мано изначально. По мнению авòора, эòо произошло под давлением совеòского 
руководсòва. Îно опасалось, чòо на него в случае более широкого òолкования 
геноöида падёò оòвеòсòвенносòь за репрессии в оòношении собсòвенных граж-
дан, а равно òех народов, коòорые вошли в сосòав СССР в начале Вòорой ми-
ровой войны.

Íеймарк углубляеòся в исòорию рабоòы эòой комиссии, в 1946—1948 гг. 
сòремившейся разрабоòаòь конвенöию, применение коòорой позволило бы 
предоòвраòиòь повòорение массовых убийсòв òипа попыòок наöисòов исòребиòь 
европейских евреев. При эòом он ссылаеòся на черновые версии и проекòы 
Конвенöии, но лишь на òе, чòо предсòавлены в немногочисленной американ-
ской исòориографии по òеме (в òом числе в учебниках). Я полагаю, чòо авòору 
следовало бы òщаòельно рассмоòреòь прения эксперòов, учасòников эòой ко-
миссии, и не по учебной лиòераòуре, досòоверносòь сведений коòорой разниò-
ся, а по первоисòочникам. Сегодня эòо выполнимо и без обращения к архи-
вам. Как пример — оòличное докуменòальное издание по данной òеме иранöа  
Х. Абòахи и бриòанки Ф. Вебб9. Íа без малого 3 òыс. сòраниö их книги пред-

9 См.: The Genocide Convention: The Travaux Préparatoires / Eds. H. Abtahi, Ph. Webb. Vol. 1—2. 
Leiden; Boston, 2008.
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сòавлены проòоколы заседаний эксперòов-правоведов, усилиями коòорых 9 де-
кабря 1948 г. Генассамблея созданной всего несколькими годами раньше ÎÎÍ 
приняла конвенöию «Î предупреждении пресòупления геноöида и наказании 
за него». Внимаòельное изучение опубликованных Абòахи и Вебб докуменòов 
показываеò, чòо вопреки расхожему и, на мой взгляд, односòороннему мнению, 
эксперòов ÎÎÍ забоòили в первую очередь юридические аспекòы геноöида, но 
не полиòические (оòказ оò них будòо бы был пролоббирован совеòским руко-
водсòвом, коòорое опасалось поплаòиòься за репрессии в оòношении кулаче-
сòва в 1920-х гг. или депорòаöии народов в конöе Вòорой мировой войны). 

Дискуссии оòносиòельно формулировок Конвенöии ведуòся вокруг её фи-
нальной версии в качесòве якобы усòупки прессингу Кремля. В часòносòи, речь 
идёò об исключении из òексòа определения òаких акöий, как подавление по-
литических группировок, массовое убийсòво их учасòников, а òакже государ-
сòвенная полиòика культурного геноцида — уничòожения кульòуры и сисòемы 
öенносòей эòносов10. 

Такая криòика далеко не нова, но лишь немногие исследоваòели взяли на 
себя òруд обраòиòься к первоисòочникам и выясниòь аргуменòы, выдвигавшие-
ся проòив расширения «поля» применения Конвенöии эксперòами-правоведа-
ми разных сòран. Èх доводы за или проòив òой или иной редакöии докуменòа 
содержали значиòельно больше оòòенков, чем эòо приняòо счиòаòь в исòорио- 
графии. Так, совеòский предсòавиòель заявил: «Îшибочно включаòь полиòи-
ческие группировки в число защищаемых Конвенöией о геноöиде òочно òак 
же, как ошибочно включаòь полиòические убеждения в список оснований для 
совершения пресòупления геноöида. Пресòупления, связанные с полиòической 
моòиваöией, являюòся пресòуплениями особого рода и не имеюò ничего обще-
го с пресòуплением геноöида. Само слово “геноöид”, [коòорое происходиò] оò 
слова “ген” — раса, народ, — указываеò, чòо оно оòносиòся к уничòожению на-
öий и рас как òаковых, как резульòаò расовых и наöиональных преследований, 
а не спеöифических убеждений òаких групп людей»11.

Разрабоòка Конвенöии проходила в условиях разворачивавшейся холод-
ной войны и усиления информаöионного проòивосòояния бывших союзников. 
Пропаганда Коммунисòического информбюро (Коминформ явился перелиöов-
кой распущенного в 1943 г. III Èнòернаöионала), адресованная народам бри-
òанских колоний, была восприняòа на Западе как широкомасшòабная акöия, 
направленная на подрыв «свободного мира». В оòвеò Лондон создал öенòр ан-
òикоммунисòической пропаганды и всемирную сеòь для распросòранения сооò-
веòсòвующей лиòераòуры12. 

Сòоило бриòанской делегаöии в ÎÎÍ в òе же годы иниöиироваòь междуна-
родное расследование использования принудиòельного òруда, делавшее акöенò 

10 Типичный пример аргуменòаöии подобного рода предсòавлен в недавней рабоòе амери-
канки Э. Эпплбаум (Applebaum A. Red Famine: Stalin’s War on Ukraine. N.Y., 2017. P. 347—351). 
При эòом она признаёò, чòо дефиниöия геноöида в упомянуòой Конвенöии ÎÎÍ «с òочки зрения 
международного права не даёò оснований классифиöироваòь голод на Украине, как и любое другое 
пресòупление Совеòов, в качесòве геноöида». Эòо, по её мнению не удивиòельно, если приняòь в 
расчёò, чòо «Совеòский Союз поспособсòвовал появлению òаких формулировок, которые не дали 
бы возможности… классифицировать советские преступления как геноцид» (Ibid. P. 350). Îднако 
многочисленные проòоколы сооòвеòсòвующих дискуссий в ÎÎÍ, опубликованные Абòахи и Вебб, 
показываюò беспочвенносòь подобных уòверждений.

11 The Genocide Convention… Vol. 1. P. 1060.
12 Подробнее см.: Defty A. Britain, America and Anti-Communist Propaganda 1945—1953: The 

Information Research Department. L., 2004.
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на не всегда докуменòально подòверждённом, но якобы его широком примене-
нии в СССР, как коммунисòическая пресса наполнилась сòаòьями, осуждавши-
ми рабские условия òруда òуземöев некоòорых бриòанских колоний. Поэòому 
неудивиòельно, чòо совеòские делегаòы поòребовали, чòобы Конвенöия о гено-
öиде сòала равно обязаòельной и для зависимых территорий, и для суверенных 
государсòв. Îни òакже насòаивали на внесении в докуменò поправки в духе 
предложенного Р. Лемкиным ещё в 1933 г. поняòия культурный геноцид. Бри-
òанские предсòавиòели решиòельно высòупили проòив обоих совеòских предло-
жений из опасения (основаòельного или неò), чòо в òакой редакöии Конвенöия 
можеò быòь использована проòив инòересов Соединённого Королевсòва13.

Îò òрудов, подобных рабоòе профессора Íеймарка чиòаòель вправе ожидаòь 
полноöенного описания исòорической подоплёки изучаемых им собыòий. Как 
ни сòранно, исòорик, снова и снова сеòуя на успешное лоббирование Совеòами 
полного или часòичного невключения в òексò Конвенöии 1948 г. упоминаний о 
полиòических группах и соöиальных сòраòах, забываеò сообщиòь один важный 
факò. Приняòие данного докуменòа вызвало появление множесòва книг, обви-
нявших не òолько сòалинский Совеòский Союз, но и США в геноциде в более 
широком смысле, чем это было сформулировано в Конвенции ООН.

В 1949 г. К. Пелекис опубликовал рабоòу «Геноöид: òройная òрагедия Лиò-
вы» (Genocide: Lithuania’s Threefold Tragedy), годом позже Верховный коми-
òеò освобождения Лиòвы (Vyriausias Lietuvos Islaisvinimo Komitetas) направил в 
ÎÎÍ воззвание «Î геноöиде». В 1950 г. эсòонское информбюро в Сòокгольме 
напечаòало сòаòью А. Каэласа «Права человека и геноöид», где имелись ссылки 
на высказывания, прозвучавшие на Генассамблее ÎÎÍ в сенòябре òого же года. 
Вскоре из печаòи вышла книга А. Кальме «Тоòальный òеррор. Îòчёò о геноöи-
де в сòранах Балòии» (Total Terror: An Exposé of Genocide in the Baltics), а чуòь 
позже — рабоòа А. Швабе «Геноöид в государсòвах Прибалòики» (издание Лаò-
вийского наöионального фонда в Скандинавии, 1952 г.). В 1951 г. Венгерский 
комиòеò в изгнании (Magyar Bizottság) в своём издании «Геноöид пуòём депор-
òаöии» (Genocide by Deportation) призвал ÎÎÍ, ссылаясь на òу же Конвенöию, 
обеспечиòь её выполнение.

В перечисленных òрудах речь шла о включённых в сосòав СССР государ-
сòвах и народах либо о совеòизированных восòочноевропейских. Íо вскоре вы-
шла и лиòераòура, посвящённая проблеме геноöида в самом Совеòском Союзе. 
Íачальный эòап холодной войны явился временем появления массы книг, осно-
ванных на сведениях бежавших на Запад поляков и граждан других сòран «народ-
ной демокраòии», по òеме совеòских лагерей, рабский òруд в коòорых объявлялся 
причиной смерòи миллионов невинных. Î òом же говорилось в рабоòе бывшего 
совеòского инженера В. Кравченко «Я выбираю свободу», в 1947—1949 гг. сòав-
шей бесòселлером в США, Франöии и Швеöии. Ю. Лайонс (Eu. Lyons), «оòре-
дакòировавший» òексò Кравченко (переизданный в журнале «Reader’s Digest»), 
намекал, чòо лагеря смерòи обеспечили совеòскую военную промышленносòь 
15—20 млн рабов. Схожие оöенки совеòских òрудовых лагерей содержаò рабоòы 
А. Херлинга «Совеòская империя рабов» (1951) и Г. Винаòрела «Совеòские кон-
öлагеря: принудиòельная рабоòа в совеòской России» (1950). В сòранах Южной 
Америки широко распросòранялась брошюра К. Веракса (псевдоним Казимира-
са Кибираса) «Èмперия геноöида: депорòаöии и рабсòво в мире Совеòов» (1954). 

13 Подробнее о позиöии бриòанских делегаòов см.: Smith K. Genocide and the Europeans. 
Cambridge, 2010. P. 32—39.
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В лиòераòуре эпохи холодной войны были предсòавлены разнообразные 
сюжеòы, например, связанные с совеòской аннексией сòран Балòии в нача-
ле 1940-х гг. Ещё один досòойный упоминания предшесòвенник Íеймарка —  
А. Авòорханов (псевдоним «Уралов») в 1952 г. издал книгу о гонениях на чечен-
öев14. Хоòя он не располагал òочными сведениями о последсòвиях депорòаöии 
чеченöев и ингушей в 1944 г., òем не менее охаракòеризовал эòу акöию как 
преднамеренное «народоубийсòво», ò.е. геноöид. Как ни сòранно, Íеймарк не 
счёл нужным упомянуòь как эòи рабоòы, òак и содержаòельный сборник сòа-
òей, подгоòовленный в мюнхенском Èнсòиòуòе изучения исòории и кульòуры 
СССР, извесòном эмигранòском öенòре времён холодной войны15. 

В 1958 г. Í. Декер и А. Лебедь подгоòовили и издали книгу «Геноöид 
в СССР: исследование массового исòребления», посвящённую (с учёòом òой 
же Конвенöии ÎÎÍ 1948 г.) проблеме уничòожения в Сòране Совеòов «быв- 
ших» — предсòавиòелей арисòокраòии, буржуазии, купечесòва, бюрокраòии, 
а òакже зажиòочных кресòьян. Здесь òакже оòмечалось: «Учиòывая, чòо голод 
1932—1933 гг. был вызван искусственно и оказался направлен проòив определён-
ного соöиального слоя — кресòьянсòва — этот голод может быть охарактери-
зован только как пример социального геноцида»16. К слову сказаòь, число жерòв 
и раскулачивания, и голода авòоры книги оöенили примерно одинаково — по  
6 млн человек в каждом случае. 

Хоòя исòориография периода холодной войны не вполне умесòно фокуси-
ровалась на количественной сòороне сòалинских репрессий, именно в òе годы 
были заложены основы современных дискуссий по конöепòуальным вопросам. 
Следуеò òакже оòмеòиòь, чòо приняòие Конвенöии ÎÎÍ о геноöиде равным об-
разом подòолкнуло американских акòивисòов к исследованию исòорической и 
òекущей полиòики по оòношению к чернокожему населению США. В брошю-
ре «Мы обвиняем геноöид» (1951) положение дел с афроамериканöами было 
заклеймено именно òаким образом. В предисловии к её новому изданию чиòа-
ем: «Эòа пеòиöия исòорической важносòи впервые была явлена миру в 1951 г. 
Адресованная ÎÎÍ, она была направлена в парижский двореö Шайо, где òогда 
проходила Пяòая сессия её Генассамблеи. Îдновременно делегаöия во главе 
с Полом Робсоном предсòавила её копию в Секреòариаò ÎÎÍ в Íью-Йорке.  
Мы преследовали две öели: разоблачиòь природу и глубину расизма в Соеди-
нённых Шòаòах и пробудиòь нравсòвенное сознание прогрессивного челове-
чесòва проòив анòигуманного обращения американской полиòической элиòы 
с чернокожими гражданами. Пеòиöия призывала ÎÎÍ обраòиòь внимание на 
òо, чòо даже поверхносòная эксперòиза выявиò дикую расисòскую полиòику 
городских власòей, власòей шòаòов и федерального правиòельсòва в оòношении 
чернокожего населения США… Пеòиöия провозгласила правиòельсòвенный 
расизм пресòупным, являющимся вопиющим нарушением Усòава ÎÎÍ, Декла-
раöии прав человека и особенно Конвенöии о предупреждении пресòупления 
геноöида и наказании за него, а òакже Консòиòуöии США»17.

14 Uralov A. Íародоубийсòво в СССР: убийсòво чеченского народа. Мюнхен, 1952. 
15 Подробнее об эòом инсòиòуòе см.: Попов А.В. Мюнхенский инсòиòуò по изучению исòории 

и кульòуры СССР и вòорая волна эмиграöии // Èсòория российского зарубежья. Эмиграöия из 
СССР—России, 1941—2001 гг. М., 2007. С. 118—133.

16 Зеркалов М. Соöиальные группы // Геноöид в СССР: исследование массового исòребления. 
Мюнхен, 1958. С. 238.

17 We Charge Genocide: The Historic Petition to the United Nations for Relief from a Crime of the 
United States Government against the Negro People. N.Y., 1970; Foreword by William L. Patterson to 
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Верояòно, Íеймарк счиòаеò само собой разумеющимся, чòо его чиòаòелям 
извесòно о раòифиöикаöии Вашингòоном Конвенöии о геноöиде лишь спусòя 
40 леò после её приняòия и не без причины. В США она всòупила в законную 
силу в 1988 г. и òолько по выполнении ряда «условий», предусмоòренных «су-
веренным пакеòом Лугра—Хелмса—Хэòча», коòорый, по имеющимся оöенкам, 
ещё более смягчал и без òого приглаженный òексò докуменòа. Л. Леблан пока-
зал, чòо ожесòочённые прения и проòиводейсòвие Конвенöии были вызваны 
òем, чòо она можеò сòаòь инсòруменòом афроамериканöев и индейöев в попыò-
ке привлечь американские власòи к оòвеòсòвенносòи за геноöид в межрасовых 
оòношениях, ò.е. будеò использована внутри страны18. 

Íе будеò преувеличением сказаòь, чòо на проòяжении большей часòи холод-
ной войны западные кремленологи принимали òочку зрения, согласно коòорой 
сòалинский òеррор, репрессии и лишения, сопровождавшие принудиòельный 
òруд или ссылку, в совокупносòи сводились к беспреöеденòному по масшòабам 
геноöиду. Íапример, профессор С. Коэн в побуждающей к размышлениям 
рабоòе «Переосмысление совеòского опыòа» писал: «Миллионы ни в чём не по-
винных мужчин, женщин и деòей были подвергнуòы необоснованным аресòам, 
пыòкам, казнены, зверски депорòированы или заключены в òюрьмы и лагеря 
принудиòельного òруда Архипелага ГУЛАГ… Ещё никому не удалось выясниòь 
òочное число аномальных смерòей при Сòалине. Самая скромная оöенка со-
сòавляеò двадöаòь миллионов. Судя по количесòву жерòв и осòавляя в сòороне 
важные различия между двумя режимами, можно сказаòь, чòо сòалинский хо-
локосò превзошёл гиòлеровский»19.

Когда другие высòупали проòив сравнения сòалинизма с наöизмом, уòверж-
дая, чòо эòо ведёò к размыванию поняòия «Холокосò», Коэн, очевидно, не ви-
дел в эòом проблемы. Дело в òом, чòо он опирался на количесòвенные данные 
о его жерòвах (как выяснилось позже, далеко не òочные20), а очевидная сисòем-
носòь сòалинского òеррора в «мейнсòримовской» западной лиòераòуре была 
перенасыщена упоминаниями о лагерях смерòи и массовых казнях в СССР. 
Досòаòочно сказаòь, чòо Конквесò в книге о печально знамениòых совеòских 
дальневосòочных лагерях на Колыме уòверждал, чòо их изначальным предна-
значением являлась вовсе не добыча золоòа, а сисòемаòическое уничòожение 
заключённых в масшòабе, сопосòавимом с пресловуòым гиòлеровским «окон-
чаòельным решением еврейского вопроса». Èсòорик полагал (как поòом выяс-
нилось, ошибочно), чòо из примерно 3,5 млн человек, оòправленных в Мага-
дан в конöе 1930-х — начале 1950-х гг., погибли не менее 3 млн. Эòи öифры, 

New Edition (URL: https://www.questia.com/read/9685716/we-charge-genocide-the-historic-petition-to-
the-united; https://www.blackpast.org/global-african-history/primary-documents-global-african-history/
we-charge-genocide-historic-petition-united-nations-relief-crime-united-states-government-against/).

18 LeBlanc L.J. The United States and the Genocide Convention. Durham, 1991.
19 Cohen C.F. Rethinking the Soviet Experience: Politics & History since 1987. Oxford, 1985.  

P. 94. Часòо приводимые в лиòераòуре «скромные» öифры Р. Конквесòа — 12 млн жерòв ГУЛАГа и  
8 млн — Большого òеррора и депорòаöий (Conquest R. The Great Terror. L., 1968. P. 525) — счиòались 
более или менее «приемлемыми» вплоòь до появления сòаòей В. Земскова о ГУЛАГе и «мемориаль-
öев» Í. Пеòрова, А. Рогинского и их коллег о Большом òерроре. 

20 В одной из последующих рабоò С. Коэн признал ошибочносòь своих прежних оöенок òакого 
рода, выразив при эòом признаòельносòь С. Уиòкрофòу и другим исследоваòелям. См.: Cohen C.F. 
Soviet Fates and Lost Alternatives from Stalinism to the New Cold War. N.Y., 2009. P. 213 (сноска 25).
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навеянные ужасающими свидеòельсòвами выживших узников, поляков и нем-
öев, реöензенòы книги Конквесòа посòавили под сомнение21. 

В свеòе приведённых мной преöеденòов в научной лиòераòуре аналогич-
ного оòношения к сòалинскому òеррору как к геноöиду Íеймарку следовало 
оперироваòь гораздо более основаòельными аргуменòами. Ему надлежало бы 
удосòовериòься, какие оöенки его предшесòвенников выдержали испыòание 
временем. С другой сòороны, если бы Íеймарк ознакомился со сòенограммами 
обсуждения юрисòами проекòа Конвенöии о геноöиде в ÎÎÍ, òо не принял бы 
сòоль же безоговорочно òезис о òом, чòо лишь проòиводейсòвие Совеòского Со-
юза òой или иной формулировке сделало иòоговую версию докуменòа оòличной 
оò предложенной в конöе Вòорой мировой войны Лемкиным и др.

Между òем Íеймарк насòаиваеò, чòо сегодня, спусòя почòи 30 леò после 
распада СССР и по прошесòвии хорошо извесòных собыòий в бывшей Югосла-
вии и Судане, конöепöия геноöида по-прежнему применима в более широком 
смысле, — именно для òого, чòобы понять и объяснить перечисленные собыòия. 
Думаеòся, подобный взгляд приведёò к òому, чòо любая заинòересованная сòо-
рона сможеò выдвигаòь собсòвенные òолкования эòого òермина, коòорый сòанеò 
субъекòивно-оöеночным вопреки сòремлениям юрисòов придерживаòься сòрого-
го и непроòиворечивого поняòийного аппараòа. Предложенное Íеймарком рас-
шириòельное òолкование поняòия «геноöид» позволиò подвесòи под него факòы 
преднамеренных массовых убийсòв полиòических оппоненòов. В эòом случае 
неизбежен пересмоòр оöенок деяòельносòи некоòорых крупных исòорических 
фигур, коòорые вслед за большевисòским лидером перейдуò в разряд génocidaires. 
Преöеденòы спорного, расширенного применения òерминов имеюòся: П. Прес- 
òон в рабоòе, посвящённой гражданской войне в Èспании (1936—1939), при 
описании массовых рассòрелов соöиалисòов, анархисòов и коммунисòов в пер-
вые годы правления Ф. Франко, применяеò òермин «Холокосò»22.

Следуя логике Íеймарка, к génocidaires òакже можно оòнесòи финского 
маршала К.Г. Маннергейма — за преследование соöиалисòов и коммунисòов во 
время Гражданской войны 1918 г., а òакже индонезийского генерала Х.М. Су-
харòо — за уничòожение соòен òысяч коммунисòов в 1965 г.23 Эòо лишь наибо-
лее очевидные полиòические убийсòва из множесòва других, коòорые благодаря 
òерминологическим эксперименòам американского исследоваòеля могуò быòь 
включены в разряд акòов геноцида.

В заключение — о заòруднениях, с коòорыми сòалкиваюòся исòорики в 
использовании юридических òерминов или конöепöий. Если исходиòь из òого, 
чòо все мы сòремимся к объекòивносòи оöенок, ясносòи изложения и логике 
аргуменòаöии, сòановиòся очевидной необходимосòь оперироваòь поняòными 

21 Conquest R. Kolyma: The Arctic Death Camps. N.Y., 1978. Первым западным исследоваòелем 
эòой проблемы, обраòившимся к архивным данным, сòал Д. Íордландер. Cм. его PhD диссерòаöию 
(Nordlander D. Capital of the Gulag: Magadan in the Early Stalin Era, 1929—1941. University of North 
Carolina, 1997) и сòаòью (Nordlander D. Origins of a Gulag Capital: Magadan and Stalinist Control in the 
Early 1930s // Slavic Review. 1998. Vol. 57. № 4. P. 791—812). М. Боллингер предсòавил анализ допу-
щенных Конквесòом неòочносòей, а òакже более реалисòичные количесòвенные оöенки сòалинских 
лагерных «конòингенòов» и уровня их смерòносòи (Bollinger M.J. Stalin’s Slave Ships: Kolyma, the 
Gulag Fleet, and the Role of the West. Westport, 2003).

22 См.: Preston P. The Spanish Holocaust: Inquisition and Extermination in Twentieth-Century Spain. 
N.Y., 2012.

23 Подробнее об эòом см.: Roselius A. Teloittajien jäljillä: valkoisten väkivalta Sumoen sisällissodassa. 
Helsinki, 2007; Roosa J. Pretext for Mass Murder: The September 30th Movement and Suharto’s Coup 
d’état in Indonesia. Madison, 2006.
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òерминами. Èначе научная полемика неизбежно превращаеòся в хаос, как, на-
пример, в случае, если её учасòники используюò несколько дефиниций поняòия 
«геноöид». В своей уже упомянуòой и высоко оöенённой рабоòе «Red Famine…» 
Эпплбаум приводиò несколько причин, по коòорым «голодомор» не оòвечаеò 
криòериям геноöида в его ооновском понимании. Многие чиòаòели приняли 
эòо за чисòую монеòу. È воò уже знамениòая Ш. Фиöпаòрик на сòраниöах «Гар-
диан» в положиòельной реöензии пишеò, чòо Эпплбаум «ни в коем случае не 
принимаеò на веру “украинскую” оöенку», согласно коòорой «голодомор явил-
ся акòом геноöида»24. В оòвеò на своей сòраниöе в Facebook Эпплбаум сообщи-
ла, чòо имела в виду «прямо проòивоположное»: «С моей òочки зрения, голод 
совершенно подпадает под понятие геноцида по терминологии юриста Рафаэля 
Лемкина»25. Эòо уòочнение Эпплбаум побудило Фиöпаòрик в òом же Facebook 
«оòозваòь свою похвалу её книге»! 

Таким образом, очевидно, чòо до òех пор, пока не будеò вырабоòан единый 
сòандарò в òолковании òого или иного òермина, обсуждение крупных исòориче-
ских проблем рискуеò превраòиòься в бессмысленный обмен крайними сужде-
ниями. Жаркие дискуссии на эòоò счёò в блогосфере подòолкнули редакöию 
журнала «Contemporary European History» провесòи «круглый сòол», посвящён-
ный совеòскому голоду как явлению26. Îсòаёòся надеяòься, чòо в совокупносòи 
сòаòьи Í. Íеймарка, Í. Пианчиола, Т. Пенòер, А. Геòòи, А. Эòкина, С. Каме-
рон, С. Уиòкрофòа и Р. Суни помогуò оòвеòиòь на вопросы, касающиеся важ-
ных аспекòов совеòской исòории, в часòносòи, как харакòеризоваòь полиòику 
репрессий и оòделиòь заявления идеологического и полиòического свойсòва оò 
причинной обусловленносòи собыòий òакого рода. 

24 The Guardian. 2017. 25 August (URL: https://www.theguardian.com/books/2017/aug/25/red-
famine-stalins-war-on-ukraine-anne-applebaum-review).

25 URL: https://www.facebook.com/anneapplebaumwp/posts/as-an-author-who-also-writes-reviews-
i-generally-try-to-avoid-responding-to-revi/704110623118513.

26 URL: https://www.cambridge.org/core/journals/contemporary-european-history/article/soviet-
famines/E69466C419B4E1575EE3F42F72E38767.
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