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Сòепень âоâлечённосòи пðаâослаâноãо духоâенсòâа â пðоöессы, âыçâанные 
ðеâолюöией 1917 ã., а òакже оòношение к ней сâященнослужиòелей, âçаимо-
дейсòâие между пðедсòаâиòелями ãосудаðсòâенной âласòи, Сâяòейшим Сино-
дом и епаðхиальным начальсòâом, аðхиеðеями, пðиходским духоâенсòâом и 
пасòâой до сих поð ещё мало иçучены1. 

В Кðыму âсё эòо осложнялось исòоðически сложиâшейся мноãонаöиональ-
носòью и поликонфессиональносòью, а òакже неожиданной сменой ãуáеðнаòо-
ðа. В янâаðе 1917 ã. Í.А. Княжеâич, упðаâляâший Таâðической ãуá. с нояáðя 
1914 ã., áыл наçначен одесским ãðадоначальником2. Еãо пðеемником â конöе 
феâðаля сòал ãенеðал-майоð В.В. Бойсман, учасòник áоя кðейсеðа «Ваðяã» и 
канонеðской лодки «Коðееö» с японской эскадðой у Чемульпо3, а до òоãо âо 
ãлаâе ãуáеðнии окаçался кн. С.В. Гоðчакоâ, с 1915 ã. çанимаâший посò месòно-
ãо âиöе-ãуáеðнаòоðа4. Таâðической епаðхией с 1912 ã. ðукоâодил аðхиепископ 
Димиòðий (â миðу — кн. Даâид Èльич Аáашидçе (1867—1942), после пðиня-
òия âеликой схимы — Анòоний)5. Îн áыл иçâесòен как акòиâный сòоðонник 
монаðхическоãо дâижения и почёòный пðедседаòель Таâðическоãо оòдела Рус-
скоãо соáðания. 1 маðòа 1917 ã. â кафедðальном Александðо-Íеâском соáоðе 
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наук, пðоекò № МД-5771.2018.6. «Духоâный фоðпосò России â эпоху âойн и ðеâолюöий: пðаâо-
слаâное духоâенсòâо Кðыма â 1914—1920 ãã.».

1 Попыòки пðоаналиçиðоâаòь данную пðоáлему уже пðедпðинимались â оòечесòâенной исòо-
ðиоãðафии: Рогозный П.Г. Цеðкоâная ðеâолюöия 1917 ãода: (âысшее духоâенсòâо Российской 
Цеðкâи â áоðьáе çа âласòь â епаðхиях после Феâðальской ðеâолюöии). СПá., 2008; Российское 
духоâенсòâо и сâеðжение монаðхии â 1917 ãоду: маòеðиалы и аðхиâные докуменòы по исòоðии 
Русской пðаâослаâной öеðкâи / Сосò. М.А. Баáкин. М., 2008; Бабкин М.А. Духоâенсòâо Русской 
пðаâослаâной öеðкâи и сâеðжение монаðхии (начало XX â. — конеö 1917 ã.). М., 2007; Бабкин М.А. 
Сâященсòâо и Цаðсòâо (Россия, начало XX â. — 1918 ã.): исследоâания и маòеðиалы. М., 2011. См. 
òакже ðеöенçии Ф.А. Гайды и А.Л. Беãлоâа на эòи иçдания: Îòечесòâенная исòоðия. 2008. № 5; 
Российская исòоðия. 2014. № 4.

2 Íаçначение ãенеðала Í.А. Княжеâича // Южные âедомосòи (Симфеðополь). 1917. № 17.  
21 янâаðя.

3 Î наçначении ãуáеðнаòоðа // Южные âедомосòи. 1917. № 42. 22 феâðаля.
4 Íоâый òаâðический ãуáеðнаòоð // Южные âедомосòи. 1917. № 48. 1 маðòа.
5 Дамаскин (Орловский), игум. Анòоний // Пðаâослаâная энöиклопедия. Т. 2. М., 2001.  
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Симфеðополя â пðисуòсòâии âоенноãо и ãðажданскоãо ðукоâодсòâа кðая âла-
дыка Димиòðий оòслужил панихиду по Александðу II6. 3 маðòа â òом же хðаме 
планиðоâалось òоðжесòâенное áоãослужение и âыáоðы öеðкоâноãо сòаðосòы7, 
а 5 маðòа пðаâящий аðхиеðей намеðеâался пðоâесòи â çдании Таâðической ду-
хоâной консисòоðии оáщее соáðание членоâ пðаâослаâноãо миссионеðскоãо 
оáщесòâа8. Îднако пеòðоãðадские соáыòия опðокинули эòи çамыслы. Èçâесòие 
оá оòðечении Íиколая II и пеðедаче âласòи â ðуки Вðеменноãо пðаâиòельсòâа 
пðишло â Симфеðополь 4 маðòа. В сâоей òелеãðамме пðедседаòелю Госудаð-
сòâенной думы М.В. Родçянко, посланной 8 маðòа, аðхиепископ Димиòðий 
сооáщал, чòо «âесòь оá оòðечении и сущесòâоâании Вðеменноãо âеðхоâноãо 
пðаâиòельсòâа» получил â полдень 4 маðòа и òоãда же «áеспðекослоâно пðинял 
ðешение поâиноâаòься»9. Владыку áеспокоило иçâесòие о òом, чòо кн. С.В. Гоð- 
чакоâ, «желая çакðепиòь çа соáой ãуáеðнаòоðское месòо», сооáщил â сòоли-
öу о нежелании аðхиепископа Таâðическоãо оãлашаòь манифесò оá оòðечении 
Íиколая II и оòменяòь поминоâение áыâшеãо импеðаòоðа â öеðкâях епаðхии. 
Данные оáâинения, по слоâам пðеосâященноãо Димиòðия, не сооòâеòсòâоâали 
дейсòâиòельносòи, òак как он лично пðосил ãуáеðнаòоðа пðислаòь òексòы оá-
ðащений Íиколая II и âел. кн. Михаила Александðоâича для опуáликоâания. 
Как òолько они áыли получены, их â òоò же день, 4 маðòа, ðаçослали по хðа-
мам10. Îднако â 11 часоâ âечеðа 4 маðòа аðхиепископ пеðеãоâоðил по òелефо-
ну с полиöмейсòеðом, âыскаçаâшим пðедположение, чòо «лучше подождаòь» 
и оòложиòь их чòение â кафедðальном соáоðе до òоðжесòâенноãо áоãослуже-
ния 9 маðòа, коãда Цеðкоâь оòмечала памяòь соðока Сеâасòийских мученикоâ.  
Хаðакòеðно, чòо òелеãðамма, оòпðаâленная âладыкой Родçянко 8 маðòа, çа-
канчиâалась слоâами: «По аðхиеðейской соâесòи çаяâляю, чòо я пðедсòаâляю 
âсю âажносòь насòоящеãо моменòа и çаâисимосòь спасения оòечесòâа оò áеçус-
лоâноãо доáðосоâесòнейшеãо поâиноâения ноâому âеðхоâному пðаâиòельсòâу.  
Я — ðусский паòðиоò, и мною áудуò пðиняòы âсе меðы к пðоâедению â жиçнь 
âсех ðаспоðяжений ноâоãо âеðхоâноãо пðаâиòельсòâа»11. 

5 маðòа âладыка сосòаâил «Послание пасòâе Таâðической» с подçаãо-
лоâком: «Всё для спасения оòечесòâа», â коòоðом, по мнению П.Г. Роãоçно-
ãо, можно áыло усмоòðеòь çакамуфлиðоâанную монаðхическую пðопаãанду12.  
По слоâам М.А. Баáкина, аðхиепископ «подâеðã суðоâой кðиòике пðаâление 
Íиколая II»13. В «Послании» пðоисходиâшие â сòðане пðоöессы сðаâниâались 
с соáыòиями Смуòноãо âðемени и консòаòиðоâалось, чòо Боã «положил пðедел 
öаðсòâоâанию áыâшеãо ãосудаðя». «Íыне, — уòешал âеðующих пðеосâящен-
ный Димиòðий, — Сам Цаðь Íеáесный çанял пðесòол ðусскоãо öаðсòâа, даáы 

6 Панихида // Южное слоâо (Симфеðополь). 1917. № 1352. 2 маðòа.
7 Выáоðы // Южное слоâо. 1917. № 1352. 2 маðòа.
8 Îáщее соáðание // Южное слоâо. № 1354. 4 маðòа.
9 РГÈА, ф. 797, оп. 86, 1917 ã., III оòд., IV сò., д. 64, л. 37—39. 
10 Между òем 15 маðòа 1917 ã. иеðаðх сооáщил ãуáеðнскому комиссаðу, чòо получил копии 

акòоâ â 4 часа âечеðа (Госудаðсòâенный аðхиâ Респуáлики Кðым (далее — ГА РК), ф. Р-1694,  
оп. 1, д. 31, л. 141).

11 РГÈА, ф. 797, оп. 86, 1917 ã., III оòд., IV сò., д. 64, л. 37—39.
12 Рогозный П.Г. Цеðкоâная ðеâолюöия 1917 ãода… С. 43.
13 Бабкин М.А. Сâященсòâо и Цаðсòâо… С. 285. А.В. Èшин áолее осòоðожно пишеò, чòо «â 

оòличие оò мноãих соâðеменникоâ, âладыка, кðиòически оöениâая деяòельносòь ушедшеãо пðаâи-
òельсòâа, âмесòе с òем оòнюдь не спешиò “áðосаòь каменья” â адðес ãосудаðя» (Ишин А.В. Дâа уни-
кальных докуменòа иç исòоðии Феâðальской ðеâолюöии â Кðыму // Кðымский аðхиâ. 2011—2012. 
№ 13—14. С. 35). 
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Îн Единый Всесильный áыл âеðным помощником нашим â посòиãшей нас 
âеликой скоðáи, â áедсòâиях, наãнанных на нас áыâшими ðукоâодиòелями ãо-
судаðсòâенной жиçни нашей». Ссылаясь на пðимеðы иç Писания, аðхиепископ 
Таâðический пðиçыâал пасòâу сохðаняòь единсòâо и пðиçнаòь ноâую âласòь, 
доáðосоâесòно âыполняя сâои оáяçанносòи14. 

Íемалое çаòðуднение âоçникало иç-çа неоáходимосòи молиòься âо âðемя 
áоãослужения çа öаðя и осоá Èмпеðаòоðской фамилии. 5 маðòа аðхиепископ 
Таâðический оòпðаâил â Пеòðоãðад òелеãðамму, пðося Синод сооáщиòь но-
âую фоðмулу поминоâения âласòей, а до получения оòâеòа, посоâеòоâаâшись 
с симфеðопольскими пðоòоиеðеями, âыðаáоòал сâою, уáðаâ иç пðежнеãо упо-
минания «áлаãочесòиâейшеãо, самодеðжаâнейшеãо, âеликоãо ãосудаðя нашеãо 
импеðаòоðа Íиколая Александðоâича» слоâа «самодеðжаâнейшеãо» и «наше-
ãо». Чеðеç секðеòаðя Таâðической духоâной консисòоðии её òоãда же сооáщили 
упðаâляâшему ãуáеðнией кн. Гоðчакоâу, и òоò «нашёл её âполне пðиемлемой»15. 
7 маðòа â Симфеðополе áыла получена офиöиальная òелеãðамма с сосòаâлен-
ной накануне ноâой фоðмулиðоâкой молиòâы «оá уòишении сòðасòей, с âоç-
ãлашением мноãолеòия áоãохðанимой деðжаâе Российской и áлаãоâеðному 
Вðеменному пðаâиòельсòâу ея». В òоò же день ãоðодское соáðание духоâенсòâа 
оáсудило поðядок её упоòðеáления на áоãослужении, не найдя ничеãо пðоòи-
âоðечиâоãо â òом, чòо, по âыðажению С.Л. Фиðсоâа, «мноãолеòие пðедписыâа-
лось пðоâоçãлашаòь âðеменному инсòиòуòу âласòи»16. 8 маðòа по ðаспоðяжению 
пðеосâященноãо Димиòðия Таâðическая духоâная консисòоðия ðаçослала че-
ðеç áлаãочинных öиðкуляðные òелеãðаммы с иçменённым чином поминоâения 
âласòей. Сооòâеòсòâующие ðаспоðяжения áыли сделаны по âсем учðеждениям 
епаðхии. Духоâенсòâу недâусмысленно âнушалось: «Мы с наðодом, аðмией и 
ноâым пðаâиòельсòâом»17.

В òоò же день на соâмесòном çаседании симфеðопольской ãоðодской думы 
и пðедсòаâиòелей оáщесòâенных оðãаниçаöий мноãолеòний и уâажаемый жиòе-
лями ãоðодской ãолоâа В.А. Èâаноâ çаяâил, чòо аðхиепископ Димиòðий ãоâоðил 
ему о пðиçнании Вðеменноãо пðаâиòельсòâа и намеченном чòении манифесòоâ 
â öеðкâях18. Впðочем, сам âладыка на эòом çаседании не пðисуòсòâоâал. Сòðой-
ный хоð ãолосоâ сâященнослужиòелей, âыðажаâших сочуâсòâие ðеâолюöии, 
наðушила лишь пðопоâедь, пðоиçнесённая 5 маðòа â кафедðальном соáоðе аð-
химандðиòом Адðианом (Демидоâичем) — âидным чеðносоòенöем, иçâесòным 
далеко çа пðеделами епаðхии. В начале 1910-х ãã., пðожиâая â Киеâе, он акòиâ-
но âключился â деяòельносòь Союçа ðусскоãо наðода, âысòупал с пðопоâедями 
и сòаòьями, ðаçâиâал анòиðеâолюöионные и анòисемиòские идеи, а â пуáлика-
öиях по поâоду «дела Бейлиса» кðиòикоâал не òолько «пеðедоâое оáщесòâо», 
но и полиöейское ðукоâодсòâо и месòную âласòь, после чеãо âынужден áыл 
пеðеселиòься â Кðым19. Покаçаòельно, чòо âсе кðупнейшие кðымские ãаçеòы 
написали о пðопоâеди аðхимандðиòа Адðиана и о неãаòиâной ðеакöии на неё 
месòноãо духоâенсòâа, но ни одно иçдание не ðискнуло иçложиòь её содеðжа-

14 ГА РК, ф. Р-1694, оп. 1, д. 31, л. 143—143 оá., 145 оá.—146.
15 Там же, л. 141.
16 Фирсов С.Л. Русская Цеðкоâь накануне пеðемен (конеö 1890-х — 1918 ãã.). М., 2002. С. 490.
17 ГА РК, ф. Р-1694, оп. 1, д. 31, л. 141 оá.
18 Заяâление аðхиепископа // Южные âедомосòи. 1917. Эксòðенный âыпуск № 1. 6 маðòа.
19 Кальченко Т. Адðиан (â миðу Демидоâич Александð Андðееâич) // Чёðная соòня: исòоðиче-

ская энöиклопедия. М., 2008. С. 18—19.
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ние20. Судя по òому, чòо писал 15 маðòа аðхиепископ ãуáеðнскому комиссаðу, â 
ней «áыли допущены ðеçкие âыðажения о еâðейской наöиональносòи и фðаçы, 
моãущие áыòь поняòыми как âыпад пðоòиâ инòеллиãенöии»21. Гоðодской ãоло-
âа поспешил донесòи о посòупке аðхимандðиòа ãлаâе пðаâиòельсòâа и минисòðу 
âнуòðенних дел. Речь яâно «пðоиçâела â симфеðопольском оáщесòâе áольшое 
смущение», ãоðодские сâященники пуáлично дисòанöиðоâались оò аðхиман-
дðиòа и çаяâляли о сâоём несоãласии с ним, а пðеосâященный Димиòðий çа-
пðеòил âоçмуòиòелю спокойсòâия люáые âысòупления с öеðкоâной кафедðы 
и ходаòайсòâоâал о еãо удалении â дðуãую епаðхию22. В мае Адðиана пеðеâели 
â Куðскую епаðхию, пðичислиâ к áðаòии Глинской пусòыни, однако уже â 
аâãусòе он âеðнулся â Симфеðополь и òайно поселился на одной иç часòных 
кâаðòиð, о чём аðхиепископ сооáщил â Сâяòейший Синод и ãуáеðнскому ко-
миссаðу23. 

Тем âðеменем, ещё 3 маðòа, ноâым оáеð-пðокуðоðом сòал В.Í. Льâоâ, а  
6 маðòа Таâðическим ãуáеðнским комиссаðом áыл наçначен áыâший пðедседа-
òель Таâðической çемской упðаâы Я.Т. Хаðченко. Епаðхиальное духоâенсòâо âо 
ãлаâе с аðхиепископом Димиòðием (Аáашидçе) напðаâило им пðиâеòсòâенную 
òелеãðамму. Îáðащение òаâðическоãо иеðаðха и мноãих сâященнослужиòелей к 
оáеð-пðокуðоðу 5 маðòа çаâеðшалось слоâами надежды: «Сâеòлая çаðя áудуще-
ãо да âоссияеò над ðодиной, и да подасò Господь Цеðкâи Сâоей сâяòой укðе-
пление и уòâеðждение»24. Вскоðе áыл получен оòâеò с âыðажением искðенней 
áлаãодаðносòи25. Люáопыòно, чòо никаких посланий ãлаâе Вðеменноãо пðаâи-
òельсòâа кн. Г.Е. Льâоâу â маðòе 1917 ã. не напðаâлялось. 

7 маðòа â Симфеðополе под пðедседаòельсòâом áлаãочинноãо пðоòоиеðея 
А. Бычкоâскоãо сосòоялось пасòыðское соáðание духоâенсòâа, посòаноâиâшее 
âноâь çаяâиòь о подчинении Вðеменному пðаâиòельсòâу и òелеãðафиðоâаòь 
Хаðченко о ãоòоâносòи «пðиложиòь âсе силы и чесòно служиòь доðоãой ðодине 
не çа сòðах, а çа соâесòь». Дðуãая òелеãðамма áыла оòпðаâлена оáеð-пðокуðоðу 
Льâоâу. Íа соáðании оáсуждался òакже âопðос о пðедсòаâиòельсòâе духоâен-
сòâа â ãоðодском оáщесòâенном комиòеòе пðи ãоðодской думе, оáðаçоâанном 
5 маðòа «для оáслужиâания наçðеâающих нужд населения». Поскольку соçда-
ние эòой оðãаниçаöии сòало неожиданносòью для ãоðожан, â òоò день уда-
лось соáðаòь лишь неáольшую ãðуппу сâященникоâ, делеãиðоâаâших â комиòеò 
пðоòоиеðея Бычкоâскоãо. È хоòя он не счиòал сеáя «âполне пðаâомочным» 
пðедсòаâляòь инòеðесы ãоðодскоãо клиðа, 7 маðòа пðисуòсòâоâаâшие на соáðа-
нии âноâь единоãласно уполномочили еãо çаседаòь â ãоðодском оáщесòâенном 
комиòеòе и çаяâиòь òам, чòо «духоâенсòâо ã. Симфеðополя âполне подчиняеòся 
ноâому пðаâиòельсòâу и ãоòоâо исполняòь âсе еãо ðаспоðяжения не çа сòðах, а 
çа соâесòь». Вмесòе с òем, уçнаâ, чòо â некоòоðых учеáных çаâедениях случались 
попыòки испоðòиòь иçоáðажения осоá сâеðãнуòоãо öаðскоãо дома, сâященно- 
служиòели сочли áлаãоðаçумным â духоâных и öеðкоâных школах «âðеменно, 
до уòишения сòðасòей», сняòь эòи поðòðеòы26.

20 Î пðопоâеди аðхимандðиòа Адðиана // Южные âедомосòи. 1917. № 55. 9 маðòа.
21 ГА РК, ф. Р-1694, оп. 1, д. 31, л. 141 оá.
22 РГÈА, ф. 797, оп. 86, 1917 ã., III оòд., IV сò., д. 64, л. 37—39.
23 ГА РК, ф. Р-1694, оп. 1, д. 31, л. 157.
24 Пðиâеòсòâие оáеð-пðокуðоðу Сâ[яòейшеãо] Синода // Таâðический öеðкоâно-оáщесòâен-

ный âесòник. 1917. № 8—9. С. 207—208.
25 Îòâеò В.Í. Льâоâа // Южные âедомосòи. 1917. № 61. 16 маðòа.
26 Пðоòокол пасòыðскоãо соáðания духоâенсòâа ã. Симфеðополя 7 маðòа 1917 ã. // Таâðиче-

ский öеðкоâно-оáщесòâенный âесòник. 1917. № 8—9. С. 209—212.
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9 маðòа â симфеðопольском кафедðальном Александðо-Íеâском соáоðе  
аðхиепископ Димиòðий (Аáашидçе) оòслужил молеáен о áлаãоденсòâии России. 
Пеðед еãо началом áыли пðочиòаны манифесòы оá оòðечениях, аðхиеðей пðо-
иçнёс ðечь о пðичинах и çначении пðоиçошедших соáыòий, а òакже о òом, как 
следуеò оòносиòься к «соâеðшиâшемуся пеðеâоðоòу» исòинным хðисòианам, 
люáящим сâою ðодину. «Выскаçанные по эòому поâоду мысли, — оòмечалось 
â месòной ãаçеòе “Южные âедомосòи”, — âладыка Димиòðий иллюсòðиðоâал 
пðимеðом, â коòоðом сðаâнил насòоящее ðождение ноâой России с ðождением 
â миð челоâека, пояâление коòоðоãо на сâеò âся семья ждёò долãо и с неòеð-
пением. “В òаких случаях, — çакончил сâою ðечь âысокопðеосâященный Ди-
миòðий, — осоáенно áеðежно оòносяòся к âиноâниöе òоðжесòâа, пеðенесшей 
âсе муки ðожденья, и ей яâляеòся â насòоящий моменò наша мноãосòðадальная 
ðодина. Упоòðеáим же âсе усилия, чòоáы оãðадиòь её оò дальнейших òðеâоã 
и сòðаданий. Счасòье и âеликое áудущее России â наших ðуках, и мы ни на 
минуòу не должны çаáыâаòь эòоãо â эòоò âеликий исòоðический моменò, ðа-
áоòая â дðужном единении по çаâеòу Спасиòеля”». Боãослужение çаâеðшилось 
пðиâеòсòâием ãуáеðнскому комиссаðу. Íаçâаâ еãо «неуòомимым оáщесòâен-
ным деяòелем, мноãо послужиâшим çемскому делу», аðхиепископ пеðедал ему  
Коçельщанскую икону Божией Маòеðи и âыðаçил уâеðенносòь â òом, чòо 
«çнание и мноãолеòний опыò послужаò ему к ðукоâодсòâу â ноâой сфеðе еãо 
деяòельносòи»27. Íеудиâиòельно, чòо Хаðченко â òоò же день òелеãðафиðоâал 
оáеð-пðокуðоðу Синода: «После личных моих пеðеãоâоðоâ [с] месòным аðхи-
епископом âсе недоðаçумения усòðанены, аðхиепископ âыðаçил полную ãо-
òоâносòь подчиниòься ноâому пðаâиòельсòâу и ãоòоâносòь идòи наâсòðечу еãо 
начинаниям и ðаспоðяжениям»28.

Îдноâðеменно â месòной печаòи пояâился оòðыâок иç письма ðекòоðа Таâ-
ðической духоâной семинаðии аðхимандðиòа Èðинаðха (Синеокоâа-Андðиеâ-
скоãо) симфеðопольскому ãоðодскому ãолоâе, â коòоðом опðоâеðãались âçдоð-
ные слухи, áудòо они с аðхиепископом «сòояò çа сòаðый поðядок и поминаюò 
на áоãослужениях ãосудаðя». Рекòоð, напðоòиâ, уòâеðждал, чòо и он, и ãлаâа 
Таâðической епаðхии пðиçнали ноâое пðаâиòельсòâо с ðадосòной надеждой, 
поскольку «мноãо насòðадались â эпоху ðаспуòинщины и пðоòопопоâщины»29.

Почуâсòâоâаâ поддеðжку со сòоðоны сâеòской âласòи и сòðемясь сооòâеò-
сòâоâаòь òðеáоâаниям âðемени, аðхиепископ сòал âыскаçыâаòь идеи, â пðежние 
ãоды не сâойсòâенные для эòоãо «пðаâоâеðноãо» монаðхисòа. 12 маðòа после 
окончания âоскðесной служáы â кафедðальном соáоðе он оáðаòился к пасòâе: 
«Цеðкоâь, поâелеâая нам поâиноâаòься âласòям, по пðимеðу Самоãо Спасиòеля, 
не сòаâиò пðеãðад к оáсуждению и наилучшему усòðоению ãðажданской жиç-
ни России и ðаçðешаеò испоâедоâаòь оáðаç мысли как ðеспуáликанский, òак 
и монаðхический или консòиòуöионный. Пеðемена âласòи â нашем оòечесòâе 
есòь дело усòðоения Божия, и поòому мы оáяçаны поâиноâаòься Вðеменному 
пðаâиòельсòâу не çа сòðах, а çа соâесòь, и помочь оáлеãчиòь ему осущесòâиòь 
намеченные им áлаãа»30. Èçлаãая подðоáносòи эòоãо âысòупления, лесоâод  
А.Í. Уãлиöких пðиâёл âесьма хаðакòеðное ðассуждение: «Русское пðаâослаâное 
духоâенсòâо âсеãда шло с наðодом и ðаçделяло еãо учасòь. Во âðемена кðепосò-

27 Молеáсòâие â кафедðальном соáоðе // Южные âедомосòи. 1917. № 56. 10 маðòа.
28 Циò. по: Соколов А.В. Госудаðсòâо и пðаâослаâная öеðкоâь â России, феâðаль 1917 — янâаðь 

1918 ãã. Дис. … д-ðа исò. наук. СПá., 2014. С. 124.
29 Аðхимандðиò Èðинаðх о òекущих соáыòиях // Южные âедомосòи. 1917. № 55. 9 маðòа.
30 В Александðо-Íеâском соáоðе // Южные âедомосòи. 1917. № 61. 16 маðòа.
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ноãо пðаâа наðод накаçыâали пуáлично, а нас — â конюшнях… Сðеди жеðòâ 
лучшему усòðоению оòечесòâа, сосланных и каçнённых, мноãо деòей духоâен-
сòâа. Теðпя âсё и мучаясь нашими наðодными яçâами (неспðаâедлиâосòью 
áеспðаâия), духоâенсòâо òеðпело и само, но молчало, чòоáы не âносиòь смуòу 
и ðоçнь»31. Уãлиöких наçâал эòи âыскаçыâания «çолоòыми» и, яâно находясь 
â сосòоянии эйфоðии, с пафосом çаключал: «Вопðосоâ ðелиãиоçных дыхание 
моменòа ещё не коснулось, но коснуòься можеò. Пусòь же наша пðаâослаâная 
Цеðкоâь не áоиòся оòныне! Слоâа, о коòоðых çдесь âоçâещаеòся, уáеждаюò нас 
и должны уáедиòь âсех, чòо â ней, нашей оòныне исòинной маòеðи-Цеðкâи, 
хðанились, òаясь, âеликие силы духа, коòоðые ныне, пðи сâоáоде слоâа, âоçâе-
личаò нашу âсеãда скðомную и âмесòе пðосòую пðаâослаâную Цеðкоâь»32. 

15 маðòа аðхиеðей сооáщал Хаðченко о òом, чòо 4, 9 и 12 маðòа им áыли 
пðоиçнесены «сооòâеòсòâующие пеðежиâаемому моменòу» поучения, поâòоðяâ-
шие â оáщих чеðòах «Послание пасòâе Таâðической» (еãо печаòный экçемпляð 
пðилаãался к письму). Пðи эòом укаçыâалось, чòо 5 òыс. экçемпляðоâ «Посла-
ния» ðаçосланы по âсем пðиходам епаðхии (по 10—15 на пðиход), как и пðи-
сланные ãуáеðнским комиссаðом òексòы пðисяãи. «Да поможеò Господь Вам, 
нашему пеðâому наðодному пðаâиòелю ãуáеðнии, — писал аðхиепископ, — пðи 
учасòии âсех доáðых ãðаждан сохðаниòь â ãуáеðнии спокойсòâие и поðядок 
и òем содейсòâоâаòь ноâому пðаâиòельсòâу â скоðейшей поáеде над âðаãом и 
укðеплении ноâых поðядкоâ â сâоáодной ныне Великой России»33. Реâолюöи-
онный поðыâ пðеоáðаçил и офиöиальный епаðхиальный жуðнал «Таâðический 
öеðкоâно-оáщесòâенный âесòник». Îòныне на еãо сòðаниöах пуáликоâались не 
òолько пðопоâеди, áоãослоâские òðакòаòы и оáъяâления о служáах, но и кðаò-
кие сооáщения оá акòуальных полиòических соáыòиях34, а òакже пðаâиòель-
сòâенные укаçы и деклаðаöии35. 19 маðòа âо âсех öеðкâях епаðхии пðихожане 
áыли пðиâедены к пðисяãе на âеðносòь Российскому ãосудаðсòâу и Вðемен-
ному пðаâиòельсòâу. В симфеðопольском кафедðальном соáоðе аðхиепископ 
пðочёл пеðед эòим послание Сâяòейшеãо Синода36. 

30 маðòа, уçнаâ, чòо иеðодиакон Киçилòашской киноâии сâ. Сòефана Су-
ðожскоãо донёс â Îòуçское пðаâление о òом, чòо насòояòель оáиòели иãумен 
Миðон не пðиçнаёò Вðеменное пðаâиòельсòâо и поминаеò на áоãослужениях 
öаðя, пðеосâященный Димиòðий оáðаòился çа помощью к Хаðченко. По еãо 
мнению, иеðомонах оãоâоðил насòояòеля иç личной непðияçни и желания под-
âесòи еãо под накаçание, чеãо и не скðыâал оò монасòыðской áðаòии. Между 
òем òо, чòо иãумен Миðон пðинял ноâую пðисяãу и «áеспðекослоâно молиòся 
çа ноâое пðаâиòельсòâо», должно áыло сâидеòельсòâоâаòь «о личной еãо пðе-
данносòи России и её пðаâиòельсòâу». «Если же чòо-лиáо подоáное, о чём до-

31 Углицких А.Н. Думы хðисòианина // Таâðический öеðкоâно-оáщесòâенный âесòник. 1917. 
№ 10. С. 234.

32 Там же. С. 236.
33 ГА РК, ф. Р-1694, оп. 1, д. 31, л. 142.
34 Îáðаçоâание Èсполниòельноãо комиòеòа // Таâðический öеðкоâно-оáщесòâенный âесòник. 

1917. № 8—9. С. 182—183; Сосòаâ Èсполниòельноãо комиòеòа // Там же. С. 183; Сосòаâ ноâоãо пðа-
âиòельсòâа // Там же. С. 183—184; Деклаðаöия Вðеменноãо пðаâиòельсòâа // Там же. С. 184—186; 
Пðоãðамма ноâоãо пðаâиòельсòâа // Там же. С. 187—188.

35 Укаç Вðеменноãо пðаâиòельсòâа оá амнисòии // Таâðический öеðкоâно-оáщесòâенный âесò-
ник. 1917. № 8—9. С. 188—191; Деклаðаöия Вðеменноãо пðаâиòельсòâа о ãосудаðсòâенных финан-
сах // Там же. С. 192—193; Îáðащение Госуд[аðсòâенной] думы к жиòелям деðеâни // Там же. 
С. 193—194; Заём сâоáоды // Там же. С. 197.

36 Кðымский âесòник (Сеâасòополь). 1917. № 71(9056). 19 маðòа.
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носил иеðодиакон Сеðãий, и áыло, — оòмечал âладыка, — òо оòносиòся ко 
âðемени пеðâых чисел маðòа, коãда âооáще духоâенсòâо не имело ещё никаких 
укаçаний»37. Îднако аðхиепископ яâно оòсòаâал оò сòðемиòельно ускоðяâше-
ãося хода соáыòий: ещё 27 маðòа Хаðченко на посòу ãуáеðнскоãо комиссаðа 
сменил один иç лидеðоâ месòных кадеòоâ — ялòинский уеçдный комиссаð и 
áыâший депуòаò II Думы, полкоâник Í.Í. Боãданоâ (âпоследсòâии учасòник 
Ледяноãо похода Доáðоâольческой аðмии и минисòð âнуòðенних дел Вòоðоãо 
кðаеâоãо пðаâиòельсòâа С.С. Кðыма)38.   

Пðаâослаâная Пасха â 1917 ã. пðаçдноâалась 2 апðеля. Беспокойный маðò 
не çамедлил скаçаòься на çдоðоâье аðхиеðея: áолеçнь помешала ему посещаòь 
âсех, пðиâеòсòâоâаâших еãо с Воскðесением Хðисòоâым, и ему пðишлось пе-
ðедаòь им сâою áлаãодаðносòь чеðеç пðессу39. Тем не менее к эòому âðемени 
áлаãодаðя еãо умелой полиòике, яðким пðопоâедям, âоççâаниям и неоднокðаò-
ным пуáличным çаяâлениям о лояльносòи Вðеменному пðаâиòельсòâу â Таâ-
ðической епаðхии сохðанялось оòносиòельное спокойсòâие и даже сложилось 
ãаðмоничное âçаимодейсòâие между духоâными и сâеòскими âласòями, Цеðко-
âью и оáщесòâом. Впðочем, â иçâесòной сòепени эòо оáъяснялось çамедленной 
ðеакöией на ðеâолюöионные соáыòия. Уже â апðеле 1917 ã. наиâные надежды 
ðассеялись, усòупиâ месòо наðасòающему ощущению неопðеделённосòи и ðаçо-
чаðоâанию, а ðоманòическую эйфоðию âыòеснило пðедчуâсòâие áольшой áеды. 

37 ГА РК, ф. Р-1694, оп. 1, д. 31, л. 151—151 оá.
38 Набоков В.Д. Кðым â 1918/19 ãã. / Пуáл. А.С. Пученкоâа // Íоâейшая исòоðия России. 2015. 

№ 1(12). С. 232.
39 Южные âедомосòи. 1917. № 77. 7 апðеля.




