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В последние десятилетия в отечественной 
историографии повышенный интерес вызы-
вают различные национальные и национали-
стические движения и концепции, исследовать 
которые в советское время было, как правило, 
невозможно. Одновременно происходит рецеп-
ция идей зарубежных учёных, много сделавших 
для осмысления этих явлений. Появились науч-
ные биографии русских националистов и пра-
вых деятелей, широко издаются и изучаются их 
сочинения. Однако неоднозначность понятия 
«национализм» и  разница в  его интерпрета- 
циях оставляют ещё обширное пространство 
для дискуссий и размышлений. Поэтому появ-
ление книги петербургского историка А.А. Ива-
нова «Вызов национализма: Лозунг “Россия для 
русских” в  дореволюционной общественной 
мысли» представляется весьма своевременным. 
Автор хорошо известен своими трудами о лиде-
рах правых и черносотенцев, его работы всегда 
отличаются тщательным анализом источников, 
взвешенностью оценок и уважением к мнениям 
оппонентов1. Не раз доводилось ему выступать 
и  в  качестве публикатора документов, в  том 
числе связанных с историей русского нацио-
нализма2. Происхождение лозунга «Россия для 
русских» давно уже привлекало его внимание3, 
и  подготовленная им книга стала достойным 
итогом многолетних изысканий. Она состоит 
из двух взаимосвязанных и в то же время само-
стоятельных частей, удачно дополняющих друг 
друга – авторского исследования и приложения, 
в котором собраны тексты публицистов 1867–
1917 гг., так или иначе обращавшихся к данному 
лозунгу, включая как его апологетов, так и кри-
тиков (при этом все они снабжены подробными 
комментариями).

Во введении Иванов особо отмечает суще-
ствование противоречивых, зачастую диаме-
трально противоположных, толкований лозун-
га «Россия для русских». Характерно, что пер-
воначально созвучные ему идеи высказывались 
как славянофилами (Д.А. Валуев, Ю.Ф. Сама-
рин), так и противниками панславистских ув-
лечений пореформенного времени (В.Д. Ска-
рятин). Более того, сперва этот лозунг вовсе не 
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носил собственно националистической окра-
ски. Впрочем, уже в 1870–1880-е гг. М.Д. Скобе-
лев, неоднократно использовавший выражение 
«Россия для русских» в своих публичных речах 
и приватных беседах, придавал ему прежде все-
го антинемецкий смысл. А вот о том, употреб- 
лял ли когда-либо эту формулу Александр III, 
вопреки расхожим представлениям, никаких 
свидетельств не сохранилось.

Как показывает Иванов, в дореволюцион-
ной общественной мысли не раз указывались 
зарубежные корни лозунга «Россия для рус-
ских». Обычно его родину искали в одной из 
европейских стран, где немцы заявляли «Гер-
мания превыше всего», а британцы гордились 
тем, что «Англия над всеми»; не составляли ис-
ключения и Франции с Италией. Однако боль-
ше всего, как это ни парадоксально, на первый 
взгляд, русский вариант соответствовал «док-
трине Монро», направленной, как известно, 
против вмешательства европейцев во внутрен-
ние дела стран Нового света и провозглашавшей 
принцип «Америка для американцев». Позднее, 
в годы президентства Т. Рузвельта, эта формула 
обрела и «внутреннее» содержание, причём под-
разумевавшее не национальную исключитель-
ность, а то, что принято называть «плавильным 
котлом»: «Нам не нужны немцы-американцы, 
ирландо-американцы, образующие особый слой 
в нашей общественной и политической жизни. 
Мы никого не можем признавать, кроме амери-
канцев» (с. 54).

В начале ХХ в. девиз «Россия для русских» 
превратился в клич целого ряда радикальных 
правомонархических союзов и партий, высту-
павших с резкой критикой «засилья» инород-
цев. Но любопытно, что даже П.А. Столыпин, 
активно поддерживавший русских национа-
листов, ни публично, ни в частной переписке 
ни разу не упоминал этот лозунг. После нача-
ла Первой мировой войны о нём вспоминали 
всё реже. Империя нуждалась в сплочении пе-
ред лицом внешнего врага, в рядах русской ар-
мии сражались представители разных народов, 
а сепаратизм национальных окраин был как ни-
когда опасен. Не случайно «умеренно-правые» 
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и «прогрессивные националисты» искали более 
мягкие (и ещё более туманные) формулиров-
ки: «Россия – для русских, при открытом при-
знании националистических прав инородцев, 
входящих в состав Российской империи» или 
«Россия для русских, но без угнетения других 
народов» (с. 100–101). После Февральской ре-
волюции требование «России для русских» пы-
тались отстаивать только крайне правые, одна-
ко новая власть вскоре закрыла все их издания,  
«а сами они были деморализованы и разгром-
лены» (с. 101).

В особом разделе Иванов пытается выя-
вить, кого же в дореволюционной обществен-
ной мысли считали «русскими». Но тут не на-
блюдалось единомыслия, шли споры, в ходе ко-
торых определилось несколько позиций. Одни 
отождествляли их с великороссами, малоросса-
ми и белорусами, другие – с православным на-
селением, третьи – с подданными Российской 
империи, независимо от национального про-
исхождения и вероисповедания, если они свя-
зывали свою судьбу с интересами государства, 
и т.д. Наконец, противники лозунга «Россия для 
русских» признавали «русскими» исключитель-
но великороссов. Однако ни одна из этих трак-
товок не опиралась на расово-биологические 
критерии или идеи этнической чистоты. Среди 
русских националистов практически не было 
тех, чьи взгляды напоминали бы представления 
французского социал-дарвиниста Ж.А. де Га-
бино, британского империалиста С. Родса или 

более поздних германских нацистов с их теори-
ями арийской расы. Некоторое исключение со-
ставляли лишь М.О. Меньшиков, И.А. Сикор-
ский и П.И. Ковалевский, но их влияние было 
весьма ограниченным. Так или иначе, исследо-
вание А.А. Иванова убедительно свидетельству-
ет о многозначности и изменчивости, казалось 
бы, устойчивых и привычных формул, а также 
о необходимости всякий раз внимательно выяс-
нять, какой именно смысл вкладывается в них 
в том или ином контексте.
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