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75 лет назад была поставлена точ-
ка в самой страшной войне в исто-
рии человечества — Второй мировой.  
Îднако нешуточные баталии вокруг 
неё начались в учёных кабинетах, 
офисах политиков и информаöионном 
пространстве, а эпизоды тех страшных 
лет стали аргументами в политическом 
противостоянии. Наиболее остро дан-
ная проблема стоит во взаимоотноше-
ниях между Россией и странами пост- 
советского пространства, особенно  
с прибалтийскими республиками. Так, 
камнем преткновения стала трактовка 
коллабораöионизма в годы войны, ко-
торая быстро вышла за рамки чисто 
научной проблемы. Вернуть обсужде-
ние в русло дискуссии спеöиалистов 
возможно с помощью публикаöии но-
вых источников, ранее недоступных 
широкому кругу исследователей.

Авторы-составители рассматрива-
емого издания пишут, что задача сбор-
ника — дать представление о мотивах 
активного сотрудничества прибалтий-
ских наöионалистов и коллабораöио-
нистов «с наöистами в рассматривае-
мый период, обстоятельствах их дей-
ствий, а также в определённой мере 
представить ту информаöию о них, 
которая была доступна советскому ру-
ководству» (т. 1, с. 6). Для решения 
поставленной задачи использованы 
документы РГАСПÈ, ГА РФ и РГВА, 
архивов Президента Российской Фе-
дераöии (АП РФ), Службы внешней 
разведки, öентральных архивов Ми-

нистерства обороны (ЦАМÎ РФ) и 
Федеральной службы безопасности 
(ЦА ФСБ). Îколо 50% представлен-
ных материалов опубликованы впер-
вые. Первый том сборника состоит из 
введения, археографического преди-
словия, трёх разделов и примечаний. 
Во второй вошли четвёртый и пятый 
разделы, а также научно-справочный 
аппарат.

Во введении зафиксирована со-
временная историографическая ситу-
аöия вокруг затрагиваемой проблемы. 
С опорой на широкий спектр иссле-
дований прибалтийских историков 
определены роль и место наöионали-
стических организаöий Латвии, Лит-
вы и Эстонии в германской экспанси-
онистской и оккупаöионной полити-
ке, проведении карательных операöий 
против мирного населения.

В разделе I «Накануне Великой 
Îтечественной войны: предпосылки 
коллабораöионизма в Прибалтике» 
представлены документы, затрагиваю-
щие внутреннее положение в прибал-
тийских республиках, их внешнепо-
литический курс и особенности взаи-
моотношений с соседями. Вызывают 
интерес документы, посвящённые ре-
акöии руководства республик на кон-
такты между Германией и Советским 
Союзом. Так, в отчёте полномочно-
го представителя СССР в Эстонии  
К.Н. Никитина за период с 27 авгу-
ста по 13 сентября 1939 г. отмечалось: 
«Заключение… пакта о ненападении 
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произвело на Эстонское правитель-
ство настолько ошеломляющее впе-
чатление, что оно буквально расте-
рялось и чувствовало себя на первое 
время совершенно дезориентирован-
ным» (т. 1, с. 55).

В условиях начавшейся Второй 
мировой войны прибалтийские ре-
спублики не смогли выстроить новый 
внешнеполитический курс и оказа-
лись в сфере влияния Советского 
Союза, что в итоге привело к их вхо-
ждению в его состав. События, пред-
шествовавшие подписанию соответ-
ствующих договоров, а также реакöия 
на них местной элиты и наöионали-
стических организаöий нашли отра-
жение на страниöах сборника. Îдним 
из препятствий для строительства 
новой, советской системы управле-
ния являлся наöионализм кадрового 
аппарата государственных органов — 
как бывших, так и новых. К примеру,  
в докладной записке уполномоченно-
го ЦК ВКП(б) и СНК СССР по Ли-
товской ССР Н.Г. Позднякова о по-
литико-моральном состоянии населе-
ния республики от 21 октября 1940 г. 
отмечалось: «Îсобый вопрос — это 
литовский шовинизм. Его проявления 
можно наблюдать не только в низах, 
но и у отдельных руководящих работ-
ников (т. Палеöкис, Миöкис и отча-
сти наркомпрос Венöлова). Прихо-
дится на этот реöидив прошлого пока 
реагировать сдержанно из опасения 
несвоевременным вмешательством 
лишь усилить шовинистические на-
строения» (т. 1, с. 96).

К сожалению, составители уде-
лили недостаточное внимание поло-
жению, в котором оказались бывшие  
военнослужащие наöиональных ар-
мий после 1940 г. Проöесс интегра-
öии их частей в состав РККА, завер-
шившийся формированием на их базе 
трёх территориальных стрелковых 
корпусов, сопровождался демобили-
заöией личного состава и репресси-

ями, что привело к росту антисовет-
ских настроений. В период немеöкой 
оккупаöии они заняли важное место 
в структуре коллабораöионистских 
вооружённых формирований. Вообще 
руководство новых союзных респу-
блик столкнулось с проблемой роста 
антисоветских настроений, что выра-
жалось в проявлениях как пассивно-
го, так и активного сопротивления. 
Не последнюю роль здесь играли под-
польные наöионалистические орга-
низаöии, борьбу с которыми активно 
вели местные органы внутренних дел.

В сборнике приведены докумен-
ты о деятельности и ликвидаöии ряда 
таких организаöий. Например, ла-
тышская организаöия «Тевияс саргс» 
«ставила своей задачей объединение 
всех наöионалистически настроенных 
латышей и подготовку вооружённого 
восстания с öелью свержения Совет-
ской власти и восстановления “не-
зависимой наöиональной Латвии”»  
(т. 1, с. 129). Аналогичные öели де-
кларировались и «Гвардией оборо-
ны Литвы»: «Îрганизаöия литовöев 
в ряды обороны; жертвовать собой  
в интересах Литвы; вести успешную  
и решительную борьбу против асси-
миляöии, покорения и уничтожения 
литовской наöии; беспрерывно бо-
роться за свободу и независимость 
литовской наöии; за литовскую куль-
туру, за католичество и частную соб-
ственность» (т. 1, с. 145). Документы, 
опубликованные в разделе I, дают 
представление о распространённости 
наöионалистических идей среди насе-
ления прибалтийских республик.

В разделах II—IV опубликованы 
документы, рассказывающие о кол-
лабораöионизме в Прибалтике. Хро-
нологически они охватывают период  
с лета 1941 г. до полного освобожде-
ния территории республик от захват-
чиков. Îни свидетельствуют, что с 
первых дней войны подполье начало 
оказывать поддержку наступающим 
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германским войскам. Так, в кратком 
описании боевых действий 5-го мото-
стрелкового полка войск НКВД за пе-
риод с 22 июня по 13 июля 1941 г. от-
мечалось: «В г. Риге враждебные эле-
менты развернули активные действия: 
наводили панику в тылу армии, демо-
рализовали работу штабов, правитель-
ственных и советских учреждений, 
тормозили эвакуаöию öенностей и 
совершали диверсии. Враги установи-
ли на колокольнях öерквей, башнях,  
на чердаках и в окнах домов пулемёты, 
автоматы и вели обстрел улиö, зданий 
штаба СЗФ, ЦК ЛКП(б), СНК, те-
леграфа, вокзала и НКВД. Такое по-
ложение заставило развернуть самую 
жестокую борьбу с контрреволюöион-
ным элементом в городе» (т. 1, с. 154). 
В политдонесении Северо-Западного 
фронта об активизаöии антисоветских 
элементов в тылу армий от 12 июля 
1941 г. рассмотрен соöиальный состав 
группировок и основные формы ди-
версий: «Кулачество, фашистские по-
следыши из бывших местных контр- 
революöионных организаöий и сбе-
жавшие из частей бывшие офиöеры, 
солдаты Эстонской армии собирают-
ся в мелкие банды для диверсионных 
действий против Красной Армии. 
Наиболее распространённой формой 
диверсии является обстрел из насе-
лённых пунктов и лесов мелких под-
разделений, колонн и одиночных ав-
томашин наших частей, проходящих 
по дорогам. Выстрел из-за угла по ко-
мандирам также излюбленный метод 
бандитов. Банды занимаются разру-
шением линий связи и мостов в тылу 
наших частей. Вместе с тем контрре-
волюöионные элементы расправля-
ются с местным советским активом»  
(т. 2, с. 12).

Составители уделили внимание 
мотиваöии сотрудничества с оккупа-
öионными властями: «Уровень вов-
лечения бывшего кадрового аппарата 
прибалтийских довоенных режимов,  

в особенности диктатуры К. Улмани-
са, в “самоуправленческие”, полиöей-
ские, полувоенные, военные и дру-
гие структуры Îстланда был весьма 
высоким, а отказы от коллабораöии 
по идейным соображениям, наобо-
рот, были единичными» (т. 1, с. 29). 
Подчёркнуто, что основой этого стал 
наöионализм, выступавший идеоло-
гией режимов А. Сметоны (Литва, 
1926—1940), К. Улманиса (Латвия, 
1934—1940) и К. Пятса (Эстония, 
1934—1940). С осени 1941 г. наöи-
оналистические организаöии пред-
принимали попытки восстановить 
независимость прибалтийских респу-
блик, приступив к формированию 
наöиональных правительств. Îднако 
они прекрасно понимали, что в ус-
ловиях «нового порядка» будущее öе-
ликом и полностью зависит от благо-
склонности Германии. К примеру, об 
этом прямо говорится в меморандуме  
«Î правовом положении и фактиче-
ской ситуаöии в Литве после окон-
чания большевистской оккупаöии»: 
«Временное правительство является 
для литовской общественности зна-
ком того, что литовское государство 
восстановлено вновь, что оно вступа-
ет в жизнь новой Европы вместе с ве-
ликой Германской империей и при её 
поддержке» (т. 1, с. 265—266). Новые 
правительства оказались встроены  
в систему управления рейхскомисса-
риата Îстланд. Стоит отметить, что 
вопрос организаöии оккупаöионной 
администраöии и роли в ней местных 
наöионалистов освещён в сборнике 
недостаточно, представленные доку-
менты не позволяют его рассмотреть 
комплексно.

Наиболее ярко показано, что од-
ним из основных направлений дея-
тельности оккупаöионной админи-
страöии явилось формирование ох-
ранных и полиöейских подразделений, 
которые приняли активное участие  
в карательных операöиях против 
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мирного населения на захваченной 
территории СССР. Приведённые ма-
териалы освещают их подробно и ос-
новательно. Так, становится ясно, что 
преступления они начали совершать 
ещё до прихода германских войск.  
В сводке № 19 шефа полиöии безо-
пасности и СД о положении в СССР 
от 11 июля 1941 г. отмечено: «После 
отступления Красной Армии в резуль-
тате спонтанного погрома населением 
Ковно было убито 2 500 евреев» (т. 1, 
с. 254—255). Согласно документам о 
карательной операöии «Зимнее вол-
шебство», проведённой оккупантами 
в северных областях Белорусской ССР 
и в Себежском районе Псковской 
обл., в ней оказались задействованы  
7 латышских батальонов и 1 литовская 
рота. «137 бандитов (т.е. партизан. — 
С.К.) убито в бою, 1 807 бандитов и 
их пособников расстреляны, 51 бан-
дит арестован. Свыше 2 000 чел[овек], 
которые не были уличены в бандит-
ской деятельности, эвакуированы из 
захваченных деревень и направлены 
в лагерь Саласпилс под Ригой» (т. 1,  
с. 185—186). В материалах следствия 
по делу членов карательного отря-
да при Латышской вспомогательной 
полиöии безопасности СД отмечено, 
например, что обвиняемый «Ванагс в 
июле 1941 г. систематически участво-
вал в массовых расстрелах советских 
граждан в Бикерниекском лесу близ 
г. Риги; спеöиально в составе коман-
ды отряда Арайса выезжал в г. Либа-
ву, где производил аресты, а затем в 
течение двух дней расстреливал аре-
стованных… в качестве вознагражде-
ния получал öенности, награбленные 
у расстрелянных. Как установлено 
следствием, в Бикерниекском лесу  
г. Риги… истреблено 46 500 советских 
граждан» (т. 1, с. 227—228).

При этом служащие латышских 
батальонов не гнушались грабежом 
мирного населения: «Шуöманы воз-
вратились домой с богатой добычей и 
теперь похваляются своими “славны-
ми” делами» (т. 1, с. 187). Такого рода 
массовые преступления усиливали 
неприятие оккупаöионного режима и 
создавали базу для партизанского дви-
жения.

После освобождения Прибалти-
ки наöионалистические и коллабо-
раöионистские организаöии ушли  
в подполье и развернули борьбу про-
тив советской власти. Этому посвя-
щён раздел V «Борьба с наöионали-
стическим подпольем после изгнания 
германских захватчиков». Помимо 
документов НКВД, НКГБ, партийных 
и государственных учреждений инте-
рес вызывают статистические данные  
о жертвах со стороны населения и 
органов правопорядка, хорошо иллю-
стрирующие масштабы вооружённого 
противостояния. К февралю 1947 г. 
бандформированиями было убито 
7 276 человек, ранено 1 253, взято в 
плен 856, из них правоохранителей — 
1 270, 896 и 71 соответственно (т. 2,  
с. 246—255).

Подводя итог, отмечу, что рас-
сматриваемый сборник вносит весо-
мый вклад в изучение коллабораöи-
онистского движения в годы Второй 
мировой войны, многие приведённые  
в нём данные будут интересны не 
только исследователям этого явления, 
но и широкому кругу читателей.


